c/o SP Kanton Solothurn
Rossmarktplatz 1

4500 Solothurn
www.wrb-so.ch

Einladung zur 49. WR-Bildungswerkstatt:

1. Teil:

Wann: Freitag, 7. November, 19.15 bis ca. 21.30 Uhr

Wo: Kultur-Historisches Museum Grenchen, 2540 Grenchen, im
Dachstock

Wer: Mitglieder und Interessierte der WRB

2. Teil:

Wann: Samstag, 15. November, 9.30 bis 13 Uhr

Wo: Kultur-Historisches Museum Grenchen, 2540 Grenchen, im
Dachstock

Wer: Mitglieder und Interessierte der WRB

Thema der 49. WR-Bildungswerkstétte

Was konnen/sollen/mussen wir anders oder
besser machen, um unsere Potentiale aus-
zuschopfen ?

Zum selbstkritischen Nachdenken iiber die Arbeit der Linken im
Dorf, der Stadt, dem Kanton und im Bund

Liebe WRBWIerinnen und WRBW!ler,

Wir treffen uns am kommenden Freitag, den 7.11., von 19.15 bis 21.30,
und am Samstag, den 15.11., 09.30 bis 13.00 in Grenchen im Histori-
schen Museum zur 49. WR-Bildungswerkstatt !
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Thema:

Was kdénnen/sollen/muissen wir anders besser machen um unsere Potenti-
ale auszuschopfen?

Zum selbstkritischen Nachdenken Uber die Arbeit der Linken im

Dorf, der Stadt, dem Kanton und im Bund

In der Beilage findet Ihr einige Anregungen, deren Lektlre und Zusam-
menfassung wir am Freitag verteilen werden:

1 ZEIT vom 28.8.25/ Jens Jessen: ,Selbst schuld?"

2 ZEIT vom 4.9.25/ Robert Pausch: ,So einfach ist es nicht"

3. ZEIT vom 18.9.25/Die SPD in Hamm kann doch noch siegen....

4, REPUBLIK/ 6.9.25/Binswanger:Wer ist schuld an Trump ?

5. NYTimesMagazine/5.9.25/Christina Cauterucci, Old Climate Activism
Playbook no longer works. What else can ?
6. JACOBIN/Herbst 25/Vivek Chibber, Die Parteifrage

Wer immer interessiert ist an dieser Frage ist herzlich eingeladen, am
kommenden Freitag nach Grenchen zu kommen, mitzudenken und mitzu-
diskutieren.

Ich freue mich auf euch und grisse ganz herzlich

Andi Gross

Daten fur 2025
o 311 und82-
« 2-5-und-10-5-
e 29.8.und 6.9.
e 7.11.und 15.11.



Wer ist schuld an Trump? - Republik 06.09.25, 09:16

AV

Binswanger

Wer ist schuld an Trump?

Plotzlich wird {iberall behauptet, der Rechtspopulismus sei verursacht
worden von einer linken, «woken» Identitdtspolitik. Echt jetzt?

Von Daniel Binswanger, 06.09.2025

Die autoritire Rechte ist in vielen westlichen Demokratien auf dem Vormarsch - und
guter Rat, wie diese Entwicklung zu stoppen sei, scheint teuer. In den USA wird der
politische Wandlungsprozess mit einem Tempo vorangepeitscht, das niemand fiir
moglich gehalten hitte. In Deutschland ist die AfD im Umfragehoch und liefert sich
nun ein Kopf-an-Kopf-Rennen mit der CDU/CSU. Kein Wunder, steigt die Nervositat.
Und immer gehissiger wird die Frage debattiert: Wer oder was ist daran schuld?

Es kommt dabei eine nicht ganz neue, aber immer lauter und anklagender gedusserte
Antwort zu Ehren: Schuld ist die Linke. Offenbar fehlt es ihr an Rezepten, um den
Durchmarsch der radikalen Rechten zu stoppen. Und ein noch heftigerer Vorwurf
wird zunehmend salonfihig: Es war iiberhaupt erst eine irregeleitete, zu post-
materialistische, zu «<woke» Linke, die den rechtspopulistischen Backlash
ermoglichte. Die ihn recht eigentlich verursachte.
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In der «Zeit» wurde letzte Woche cin grosser Themenschwerpunkt gesctzt unter dem
Titel «Sind die Linken selber schuld?». Schuld an Trump, schuld an Weidel, schuld

claran, dass die Wihlerinnen am unteren Ende der Einkommensverteilung immer
starker empfinglich werden fiir die Sirenengesinge der illiberalen Rechten. Auch die
NZZ hat sich dieser Frage gewidmet, wenn auch weniger im Frage- als im recht
apodiktischen Antwortmodus. In einem Interview mit dem Historiker Andreas
Rodder wird der Leserschaft beschieden, die Bedrohung beziehungsweise

Uberforderung der liberalen Demokratie komme daher, dass «woke Vorstellungen in
vielen wichtigen Bereichen die Deutungshoheit iiber Richtig und Falsch»
beans 5pY ruchen wiirden. Die r*Olg,c sei ein «starker Pendelsc hlag nach rech‘ts, von

Trump iiber Orbdn bis zur AfD».

Es wird hier eine verbliiffende Kausalitit behauptet: Der Erfolg der autoritiren
Rechten sei direkt verursacht durch die linke Identitdtspolitik. Wenn nur die Linke
keine Forderungen mehr stellen wiirde «bei Migration und Integration, bei Geschlecht
und Sexualitdt, bei Energie und Klima», dann hitte auch die liberale Demokratie
iberhaupt gar kein Problem. Dann konnten die rechten Traditionsparteien in Ruhe
ihren Geschiften nachgehen. Es wire weiterhin alles in Ordnung in der besten aller
biirgerlichen Welten.

Diese Herleitung des Erfolgs des Illiberalismus ist nicht nur von erschiitternder
Schlichtheit, sondern gelinde gesagt absurd. Und zwar aus einer Reihe von Griinden:

Hrstens gehort die Behauptung, der Illiberalismus sei nichts anderes als eine Abwehr-
reaktion gegen woke Identititspolitik, zum Kernnarrativ eben dieses Iliberalismus. In
diesem Narrativ werden die Exzesse der Identitatspolitik von links jedoch masslos
libertrieben - um dann eine militante Abwehr zu rechtfertigen. Die Frage der
Legitimitit von gendergerechten Toiletten oder die zunehmende Prisenz von Lasten-
fahrradern im stidtischen Verkehr hat auf das Leben der allermeisten Menschen
jedoch einen tiberschaubaren Einfluss. Zwar machen rechtspopulistische Parteien
regelmissig den Versuch, mit «Anti-Wokeness» zu punkten, aber wenn es im
Wahlkampf hart auf hart geht, setzt man doch lieber auf die gute alte Xenophobie.

Zu Recht wird die Aufbauschung dieser Themen, die inzwischen zum Tagesgeschift
des Rechtspopulismus gehort, als bewusst geschiirte «moralische Panik» denunziert.
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Aber die Identititspolitik von rechts lebt nicht davon, dass sie sich von
vermeintlichem linkem Meinungsterror absetzen wiirde. Sondern davon, dass sie ein
nationalistisches, autoritires Identifikationsangebot macht. Und dieses Angebot hat
offensichtlich Zugkraft.

Zweitens spricht es nicht fiir die Urteilsfahigkeit vermeintlich liberaler biirgerlicher
Stimmen, wenn sie um jeden Preis eine Aquidistanz zu linker und rechter Identitats-
politik aufrechterhalten wollen.

Die AfD, um beim deutschen Beispiel zu bleiben, ist eine Bedrohung fiir die deutsche
Demokratie. Das sind die Griinen nun beim besten beziehungsweise schlechtesten
Willen nicht. Genau diesen Unterschied ebnet die iiberzogene Kritik am Wokismus
jedoch ein - was ja auch die Absicht sein konnte. Die Aquidistanz schafft de facto die
Bedingungen, um endlich die Brandmauer zu schleifen.

Natiirlich gibt es auch Exzesse der linken Identitdtspolitik, natiirlich kann sie
manchmal selbstgefillig, herablassend, realititsfern oder schlicht und einfach nervig
sein. Aber zum rechten Gegenstiick besteht ein fundamentaler Unterschied:
Identititspolitik von links verschreibt sich der Anerkennung und Nicht-
diskriminierung von Minderheiten — steht also im Grundsatz nicht im Widerspruch
zum universalistischen Ethos, das die Grundlage des liberalen Rechtsstaats bilden
muss. Sehr im Gegenteil. Rechte Identititspolitik hingegen ist immer partikularistisch
und will Privilegien einer demokratischen Mehrheit oder einer Machtelite sichern.
Eine wie auch immer definierte nationale Zugehorigkeit der «echten»
Amerikanerinnen, Deutschen oder auch Schweizerinnen wird ausgespielt gegen
Migranten und gegen ethnische, religiose, sexuelle Minderheiten.

Jede Form der Identititspolitik kann auf iiberzogene Weise praktiziert werden, aber
im Grundsatz steht jene von links fiir Minderheitenschutz und jene von rechts fiir die
Tyrannei der Michtigen. Das ist ein Unterschied ums Ganze. Nur schon deshalb darf
die biirgerliche Mitte die Aquidistanz nicht gelten lassen.

Es ist drittens ohnehin absurd, den Aufstieg von Trump oder der AfD primér auf

Kulturkimpfe zuriickfithren zu wollen. Sicherlich: Kulturkdmpfe sind relevant. Aber
sowohl in den USA als auch in Deutschland hat die Verschlechterung der materiellen
Lebensbedingungen beziehungsweise die okonomische Ungleichheit, die sich in den
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letzten Jahrzehnten massiv verschirfte, zum Aufstieg rechtspopulistischer
Bewegungen einen Beitrag geleistet - vermutlich den entscheidenden.

In beiden Landern hat die Ungleichheit seit den Achtzigerjahren massiv zugenommen.
Und sowohl die amerikanischen Demokraten als auch die SPD haben diese
Entwicklungen mitgetragen, wenn nicht sogar geférdert. Die USA hatten Clinton und
das von ihm durchgesetzte «Ende des Wohlfahrtsstaates, so wie wir ihn kenneny. Die
Deutschen hatten Schroder und die «Agenda 2010».

Hinzu kommt die von uns allen erlebte Klimaerwirmung, die ebenfalls von einem
fehlgeleiteten Wirtschaftssystem vorangetrieben wird. Man muss kein Marxist sein,
um diese massiven gesellschaftlichen Verdnderungen fiir politisch folgenreicher zu
halten als Transgender-Toiletten und vegetarische Kantinenmeniis.

Im Ubrigen ist auch der Sonderfall der Schweizer Sozialdemokraten in diesem Kontext
interessant: Aufgrund des Konkordanzsystems und des relativ konstanten 30-Prozent-
Anteils der Linken in der Eidgenossenschatt ist die SP nie in die Versuchung
gekommen, eine Regierungsmehrheit erobern zu wollen, und blieb deshalb
weitgehend immun gegen die Versprechen des «dritten Wegs» 4 la Clinton, Schroder
oder Blair. Die Schweizer Linken blieben links — und wohl deshalb blieb ihr Stimmen-
anteil auch relativ stabil. In Volksabstimmungen werden sie bei Umverteilungs-
vorlagen nun immer erfolgreicher. Vermutlich, weil dort der Schuh wirklich driickt.

Immer mehr Biirgerinnen erleben keinen wirtschaftlichen Fortschritt mehr und
glauben nicht mehr daran, dass ihre Kinder besser leben werden als sie selbst. Deshalb
werden Protestangebote attraktiv. Das Problem der Linken ist gewiss nicht, dass ihre
Kampfe iiberholt wiren. Sondern dass der Protest von rechts immer stirkere
Resonanz hat.

Haufig wird viertens allerdings der Vorwurf erhoben, die linken Parteien hitten den
Klassenkampf ohnehin aufgegeben und wiirden sich nur noch an die urbane
Mittelschicht wenden, die sie abhole mit einer postmateriellen, identititspolitischen
Agenda. Das Problem mit dieser Behauptung ist schlicht und einfach, dass sie nicht
zutrifft beziehungsweise nicht mehr zutrifft.

Auch wenn man das Argument geltend machen kann, dass der «dritte Weg»
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beziehungsweise die neoliberale Wende der Sozialdemokratie international einen
wesentlichen Beitrag zum Niedergang der Linken leistete, ist die Korrektur schon
lange eingeleitet worden. Joe Biden war der gewerkschaftsfreundlichste,
arbeiterschaftsorientierteste US-Prisident seit Roosevelt. Er betrieb griine Industrie-
politik zur Férderung von Arbeitsplitzen und hat sich mit aller Macht fir einen
nationalen Mindestlohn eingesetzt, scheiterte allerdings an der Dissidenz (um nicht zu
sagen am Verrat) einzelner konservativer Demokratinnen im Senat. Auch die SPD hat
sich immer stirker vom Schrdder-Erbe distanziert, spitestens seit Andrea Nahles 2018
die Agenda 2010 durch «Sozialstaat 2025» ersetzte.

Der Vorwurf, die Linke habe den «Klassenkampf» aufgegeben, ist einigermassen
grotesk. Und besonders heuchlerisch ist, dass er in der Regel dort am lautesten
erhoben wird, wo mit dem allergréssten Eifer daran gearbeitet wird, den sozialen
Fortschritt und den wirtschaftlichen Ausgleich zu verhindern. Zum Beispiel in der

N77Z.

Natiirlich muss uns dennoch die Frage beschiftigen, weshalb Protest von rechts
attraktiver zu werden scheint und der Protest von links dagegen Schwierigkeiten hat,
sich zu behaupten. Die Schuldzuweisung, die Linke sei jetzt auch noch an der Rechten
schuld, bringt jedoch sehr begrenzten Erkenntnisgewinn.

George Monbiot und Peter Hutchison haben in ihrer sehr pointierten, scharf
formulierten Zeitdiagnose «The Invisible Doctrine. The Secret History of
Neoliberalism» darauf insistiert, dass es neue Narrative braucht. Narrative, die die
Hypertrophie der Konkurrenzgesellschaft iiberwinden. Narrative der demokratischen
Partizipation und der gesamtgesellschaftlichen Solidaritat.

Die ideologischen Transformationen der letzten Jahrzehnte sind vielféltig und
einschneidend. So lebten wir zum Beispiel bis vor kurzem in einigermassen
funktionierenden Nationalstaaten. Heute ist «Staat» definitiv zu einem negativen
Kampfbegriff geworden, und selbst die biirgerlichen Traditionsparteien fiihlen sich
ideologisch verpflichtet auf einen mehr oder weniger aggressiven Anti-Etatismus.
Dann bleibt vom Nationalstaat halt nur noch die Nation - und ein neuer
Hypernationalismus, der auf Aggressivitit nach aussen und nicht auf Ausgleich nach

innen ausgelegt ist.
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Einewm neuen Narrativ der Demokratic und des Ausgleichs tatsichlich wirkungsmacht
zu verleihen, ist keine einfache Aufgabe. Aber sie ist zu bewiltigen. Die revolutionire

RBechie ist immer autoritdr, obskurantistisch, destruktiv - um nicht zu sagen
faschistisch. Die Frage heute ist, wie schlimm es noch kemmen muss, bevor es wieder
besser wird. Diese Antwort ist offen.

Binswanger

Daniel Binswangers Kommentare verbinden das Klein-Klein der Tagespolitik mit den grossen
gen, den grundlegenden Werten, den umfassenden Theorien. Aktuell und reflektiert. Jeden

itlustration: Alex Soiman
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Die Wirkungslosigkeit der heutigen

Linken ist kein Zufall, sondern Ergebnis
ihrer Organisationsstruktur. Will sie
neue Starke aufbauen, muss sie diese

von Grund auf andern.

Ubersetzung + Tim Steins
lilustration = Jonathan Hoffboll

ie moderne Linke entstand als politi-
scher Ausdruck der materiellen Inte-
ressen der Arbeiterklasse. In ihren
Anfingen war sie ein loser Zusammen-
schluss von Intellektuellen, Gewerk-
schaftern und sympathisierenden
Mitgliedern der politischen Elite, deren
Aktivititen sich hauptsichlich auf Journalismus,
moralische Debatten, soziale Arbeit und in eini-
gen Fillen politisches Patronat beschrénkten.
Doch Ende des 19. Jahrhunderts erkannten die
Arbeiterschaft und ihre Verblindeten in elitireren
Schichten, dass sie sich als Klasse organisieren
mussten, um ihre politischen und 6konomischen
Interessen durchzusetzen.
Es ist wichtig zu betonen, dass diese Erkennt-

. nis erst durch harte Erfahrungen gewonnen

wurde, Auch ist es nicht so, dass andere Akti-
vititen aufgrund eines kulturellen Wandels
oder einer Verinderung der intellektuellen
Moden gegeniiber der Klassenorganisierung
in den Hintergrund traten. Tatséchlich wurde
keine von ihnen in irgendeiner Weise aufge-
geben: Sozialistinnen und Sozialisten setzten
sich weiterhin mit moralischen Argumenten
gegen den Kapitalismus ein, kritisierten in der
Presse die Ungerechtigkeiten gegeniiber der

| Arbeiterschaft und nutzten ihre politischen

| Einflussmoglichkeiten, um die Bedingungen

zu verbessern.

HERBST 2025
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Die Partei, die wir brauchen

ihrer
eine langfristig

Sie mussten jedoch feststellen, dass ihre Forde-
rungen ohne reale Macht bestenfalls ignoriert,
wenn nicht sogar von den Arbeitgebern und
ihren politischen Vertretern im Staat physisch
unterdrickt wurden. Durch diesen Lernprozess
wurde aus der »sozialen Frage« des frithen 19.
Jahrhunderts zum Ende des Jahrhunderts die
»Klassenfrage«.

Zwei Grundpfeiler der Arbeiterbewegung

Zwei Institutionen wurden zu den Grundpfeilern
der organisierten Arbeiterbewegung: Gewerk-
schaften und sozialistische Parteien. In einigen
Landern entstanden zuerst die Parteien, die dann
den Weg fiir das Erstarken der Gewerkschaften
ebneten. In anderen Fillen kamen die Gewerk-
schaften zusammen, um Parteien als ihren poli-
tischen Arm zu griinden. Unabhéngig von der
Reihenfolge wurden diese beiden Institutionen
nahezu Giberall — mit Ausnahme der USA, wo

sozialistische Parteien effektiv von der politi- ;

schen Teilhabe ausgeschlossen wurden - zum
Fundament fiir die Erfolge der sozialistischen
Bewegung im 20. Jahrhundert.

(Jber ein Jahrhundert spiter sind Gewerk-
schaften nach wie vor Kern sozialistischer
Strategien. Der Grund dafiir ist simpel: Der
Arbeitsplatz ist in jeder kapitalistischen Gesell-
schaft der Ort, an dem Arbeiterinnen und Arbei-
ter in groBer Zahl zusammenkommen. Doch das
ist nicht das einzige Merkmal, das Arbeitsstitten
so wichtig macht - schlieBlich kdnnen Menschen

aus der Arbeiterklasse beispielsweise auch in |

ihrer Nachbarschaft zusammenkommen.

Die zentrale Bedeutung des Arbeitsplatzes
ergibt sich vielmehr aus der Tatsache, dass dort
Wert geschaffen wird. Und den Fluss der Wert-

schépfung zu unterbrechen, ist das wesentliche

Machtmittel der Arbeiterschaft. Die Gewerk-
schaften bringen die Arbeiterklasse zusammen
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und nutzen ihre Kontrolle iber den okonomischen !

Wert als Druckmittel gegeniiber den Arbeitge-

bern. Wenn Sozialisten versuchen, Arbeiter |

anhand ihrer Interessen zu organisieren, ist ein

Gelingen schlichtweg unvorstellbar, ohne dass
Gewerkschaften dabei im Zentrum stehen.
Doch obwohl Gewerkschaften fiir die Orga-
nisierung der Arbeiterinnen und Arbeiter
unerlisslich sind, kénnen sie diese nur teil-
weise als Klasse organisieren. Wie Wladimir
Lenin feststellte, ermoglichen Gewerkschaften
es der Arbeiterschaft zwar, fiir ihre Interes-
sen zu kimpfen, aber nur in einem begrenzten
Sinne. Gewerkschaften helfen, Verbesserun-
gen in Bezug auf Lohne, Arbeitsbedingungen
sowie die Arbeitszeit und das Arbeitstempo zu
erreichen. Sie sind ein Mittel fiir Arbeiterinnen

. und Arbeiter, ihre Interessen am Arbeitsplatz

zu verteidigen und innerhalb des Kapitalismus
ein gewisses Maf3 an Menschenwiirde zu wahren.

Thre Begrenzung ist jedoch, dass sie die
Aufmerksamkeit auf die spezifischen Einzel-
heiten des jeweiligen Arbeitsvertrags lenken,
anstatt das dem Vertrag zugrundeliegende Prin-
zip selbst infrage zu stellen. Fiir Sozialisten stellt
dies eine gewisse Paradoxie dar: Gewerkschaften
sind fitr den Schutz der Interessen der Arbeiter-
schaft innerhalb des Kapitalismus unverzicht-
bar, aber sie legitimieren auch genau das System,
das Sozialisten iiberwinden wollen. Dies ist nicht
nur eine Frage der Ideologie: Gewerkschafts-

funktionire haben die Aufgabe, die Interessen
der Beschiiftigten am Arbeitsplatz zu verteidi- .

gen, und neigen
die Missstdnde an eben jenem Arbeitsplatz zu
konzentrieren und sich weniger mit dem System
als Ganzem zu befassten.
1 P
Dariiber hinaus haben Gewerkschalten,
1si ; S -oche
gerade weil sie zur Sicherung des Wohlergenens
ihrer jeweiligen Mitglieder gegrindet w

daher dazu, sich einseitig aut

urden,

Nzihrend Gewerkschaften fiir die taglichen Interessen
Mitglieder kimpfen, entwerfen Parteien

Is Ganze.

JACOBIN #22
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eine inhirente Tendenz, die Arbeiterklasse zu
zersplittern. Am deutlichsten wird dies im Fall
der im 19. Jahrhundert dominierenden Zunft-
oder Gildengewerkschaften, in denen sich die
Arbeiter nach ihren jeweiligen Fertigkeiten
oder Berufen organisierten. Aber dies gilt auch
fiir die seit den 1930er Jahren vorherrschende
Form des Gewerkschaftswesens, die Industrie-
gewerkschaften: Sie organisieren zwar die Arbei-
terschaft eines bestimmten Unternehmens oder
einer bestimmten Branche, aber sie haben kein
inhirentes Bestreben, alle Arbeiterinnen und
Arbeiter als Klasse zusammenzubringen.

‘Diese Einschrinkungen sind der Grund,
warum der sozialistische Fliigel der Arbeiterbe-
wegung seit jeher eine politische Partei als absolut
notwendig erachtet hat. Arbeiter- oder sozialis-
tische Parteien weisen historisch gesehen zwet
Merkmale auf, die Gewerkschaften von Natur aus
nicht haben: Das erste ist, dass sie nicht nur nach
skonomischen, sondern auch nach ideologischen
Gesichtspunkten organisiert sind. Sie setzen sich
dafiir ein, die Grundstruktur des Kapitalismus
zugunsten der Arbeiterklasse zu verindern -
oder, in einer ambitionierteren Version, den
Kapitalismus komplett zu tiberwinden.

Man kann diese Konstellation so zusam-
menfassen: Wihrend Gewerkschaften fiir die
tiglichen Interessen ihrer Mitglieder kimpfen,
entwerfen Parteien eine langfristigere Strategie
fiir die Klasse als Ganze. Parteien neigen eher
dazu, die Wirtschaft in ihrer Gesamtheit zu
betrachten, wihrend Gewerkschaften stindig
auf die Besonderheiten ihrer Branche oder der
jeweiligen Fachkompetenz fixiert sind.

Ein weiteres wichtiges Merkmal ist, dass
Parteien Zugang zum Staat haben. Im 19. Jahr-
hundert spielte dies keine so grofie Rolle, da die
meisten Arbeiterinnen und Arbeiter ohnehin von
der Teilnahme am Wahlsystem ausgeschlossen

waren. Mit der Demokratisierung des kapitalisti-
schen Staates wurde jedoch die Moglichkeit, mit
legislativen Mitteln das Terrain fiir den Klassen-
kampf zu verindern, zu einem zentralen Pfeiler
der Strategie der Arbeiterklasse. Das Bestreben,

die Interessen der Arbeiterklasse voranzubrin- |

gen, bekam mit den neu entstehenden Parteien
sein méchtigstes Instrument.

Diese Parteien arbeiteten mit den Gewerk-
schaften zusammen, hatten aber ihre eigene

Organisationsstruktur. In vielerlei Hinsicht |

waren Parteien ebenso wie Gewerkschaften
Kampforganisationen: Sie waren physisch in den

Arbeitergemeinden verankert, rekrutierten die |

meisten ihrer Mitglieder aus diesen Gemeinden
und waren tief verwurzelt im Leben der Arbei-
terklasse, sodass die Partei und die Menschen
eine organische Einheit bildeten.

Allerdings beschriinkten sich die Parteien

nicht darauf, die Arbeiterinnen und Arbeiter |

als Massenbasis zn nutzen — sie versuchten
aktiv, die ideologische und politische Kultur

der gesamten Klasse zu prigen. Sie hatten eine |

kohirente politische Botschaft und eine reich-
haltige interne Debatten- und Diskussionskul-
tur, mit klaren Normen innerhalb ihrer Reihen
und Aufstiegsmoglichkeiten in die Fithrung. Alle
sozialistischen Parteien des 20. Jahrhunderts
waren stolz auf ihre innerparteiliche Disziplin
und die Entschlossenheit, mit der sie sich in der
Politik engagierten. Der Sozialismus erschien
praktisch schon am Horizont; lange konnte es
nicht mehr dauern. Was ist also passiert?

Vom Mobilisieren zum Managen

Sozialisten haben stets verstanden, dass Gewerk- |
schaften einen starken Anreiz dazu haben, ihre |
Mitglieder nicht nur zu mobilisieren, sondern

sie auch zu managen: Gewerkschaften verhan-
deln mit Arbeitgebern tiber Vertrége; und die
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Bedingung eines jeden Vertrags ist die Verpflich- |

tung, sich an die Vertragsbedingungen zu
halten. Das {ibergeordnete Ziel ist ein gewisser
Arbeitsfrieden. Der entsprechende Impuls der
Gewerkschaften, ihren Mitgliedern Disziplin
aufzuerlegen, um die eigene Glaubwiirdigkeit
gegeniiber Verhandlungspartnern zu wahren,
gewann im Laufe des 20. Jahrhunderts zuneh-
mend an Bedeutung. Gewerkschaften wurden
in fortgeschrittenen kapitalistischen Volkswirt-
schaften institutionalisiert und verwandelten
sich von Kampfverbinden in Instanzen des
Arbeitsfriedens.

Unter Sozialistinnen und Sozialisten ist es
eine giingige Meinung, dass die heutige Demobi-
lisierung der Gewerkschaften aufeine zu starke
Machtkonzentration bei den Gewerkschaftsfiih-
rungen zurlickzufiihren sei. Zwar ist der Konser-
vatismus der Fiihrungen zweifellos ein wichtiger
Faktor, doch ebenso wichtig ist die Passivitit der
ibrigen Gewerkschaftsmitglieder. Tatsachlich
hat gerade der Erfofg der Gewerkschaften dazu
gefiihrt, dass die Mitglieder eher geneigt waren,
die Initiative ihren jeweiligen Fithrungen zu
tiberlassen, anstatt sich permanent in Kampf-
stellung zu begeben. Im Laufe des vergangenen
Jahrhunderts wirkten diese Faktoren zusammen
und machten die Gewerkschaften zu einem stabi-
len Bestandeteil der kapitalistischen politischen
Okonomie - statt zu einer sie zersetzenden Kraft.

Sozialistische Parteien sollten als Gegen-
gewicht zu dieser konservativen Tendenz inner-
halb der Gewerkschaften dienen. Es zeigte sich
jedoch schnell, dass auch die Parteien eine starke

Neigung dazu hatten, das Bestehende lediglich zu
verwalten. So wie die Gewerkschaften fiir Arbeits- |

frieden sorgen mussten, um ihre Glaubwiirdigkeit
zu wahren, mussten die Parteien als Grundlage
fir thre Glaubwiirdigkeit Wirtschaftswachstum
liefern. Der wichtigste Faktor fiir Wachstum

war es jedoch, die Investitionspriorititen des
Privatkapitals zu achten. Obwohl ihre Haupt-
wihlerschaft die Arbeiterklasse war, mussten alle
Arbeiterparteien feststellen, dass sie die Profit-
interessen des Kapitals - ihres Klassenfeindes
- respektieren mussten, wenn sie Wirtschafts-
wachstum sichern wollten, Wirtschaftswachstum
war und ist die Grundlage fiir praktisch alle politi-
schen Initiativen, die linke Regierungen ergreifen
kénnen. Diese Faktoren waren in erster Linie fiir
die Domestizierung der Arbeiterbewegungin der
Nachkriegszeit verantwortlich.

Im Zuge von zwei Generationen haben wir
etwas Bemerkenswertes beobachtet: Diese Insti-
tutionen, die einst Katalysatoren fiir den Fort-
schritt der Arbeiterklasse waren, haben nicht nur
aufgehért, Klassenmobilisierer zu sein, sondern
sind entweder zu Komplizen der neoliberalen
Agenda geworden oder haben sich zumindest
mit dem Status quo abgefunden. Wihrend die
herrschenden Eliten den Sozialstaat zurtickge-
baut, die Gewerkschaften entmachtet und land-
auf, landab AusteritétsmaBnahmen durchgesetzt
haben, versiumten es die ehemaligen Arbei-
terparteien nicht nur, dagegen anzukéimpfen,
sondern waren in der Regel sogar Vollstrecker
derartiger Mafinahmen. Die Gewerkschaften
wiederum sahen sich aufgrund ihrer schrump-
fenden Mitgliederzahlen und der zunehmenden
Demoralisierung der Mitglieder auferstande,
sich gegen die Attacken zu wehren. Die Gewerk-
schaften rutschten daher in reine Verteidigungs-
kimpfe, oder sie bemiihten sich um die Gunst der
Machtzentren, statt gegen sie zu mobilisieren.

Die Wende zu den »Bewegungen«

Der steile Niedergang der Institutionen der
Arbeiterklasse ist einer der wesentlichen Hinter-
griinde, vor denen sich die heutige Opposition
gegen den Neoliberalismus herausgebildet hat.

die Partei

le die Gewerkschaften fiir

ussten, um ihre Glaubwiirdigkeit zu wahren, mussten

a

en als Grundiage fiir ihre Glaubwiirdigkeit

Wirtschaftswachstum liefern,
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Von den 1980er bis in die 2000er Jahre stief}
der Neoliberalismus aufsehr wenig Widerstand
seitens der Gewerkschaften im Besonderen
und der Gesellschaft im Allgemeinen. Erst seit

2010/11 ist ein deutlicher Anstieg der Mobili-

sierung gegen die von den Eliten initiierte wirt-
schaftliche Offensive zu beobachten. In dieser
Hinsicht erinnert dies an die Wellen sozialer
Kiampfe, die den Kapitalismus im vorherigen
Jahrhundert geprigt haben.

Es gibt jedoch einen eklatanten Unterschied:
Die fritheren antikapitalistischen Mobilisierun-

gen hatten einen ausgeprigten organisatorischen

Aspekt. Sie waren um die Gewerkschaftsbe-
wegung herum organisiert und wurden von
sozialistischen Parteien verschiedener Couleur
angefiihrt. Dies galt ebenso fiir die Wende zum

Bewegungen als auch in der Dauerhaftigkeit oder
Nachhaltigkeit der Mobilisierungen. In den zehn
Jahren nach 1890 entstanden moderne Arbei-
terorganisationen, die unmittelbar Einfluss auf
die politische Agenda nahmen; in den 1930er
Jahren wuchs der Wohlfahrtsstaat massiv und
wurde grofiziigiger; und die Entwicklungen der
1960er Jahre waren die letzte grofie Expansion

' der Sozialdemokratie. Im Gegensatz dazu haben

die Mobilisierungen nach Occupy Wall Street
sowohl im Globalen Norden als auch im Siiden
nur sehr wenige konkrete Ergebnisse vorzu-

weisen. Der Austerititskurs wurde unvermin- |

dert fortgesetzt, die politische Landschaft wird:

. weiterhin von der Mitte dominiert - und Wachs-

20, Jahrhundert wie fiir die 1930er Jahre und bis .

in die 1960er Jahre hinein.

Im Gegensatz dazu spielten die klassischen
Organisationen der Arbeiterklasse in den anti-
neoliberalen Mobilisierungen der vergangenen
zwei Jahrzehite eine viel geringere Rolle. Dies
ist nicht tiberraschend: Die Institutionen, die in
der Vergangenheit die Mobilisierungen ange-
fihrt haben, sind entweder zu schwach und
risikoscheu, um dies erneut zu tun, oder sie
setzen selbst aktiv jene Politik durch, die eine
so wiitende gesellschaftliche Reaktion hervorge-

© den jiingsten Bewegungen hervorgegangen sind, -

rufen hat. Infolgedessen mussten Aktivistinnen

und Aktivisten auf3erhalb dieser Institutionen
agieren. Entweder riefen sie andere zivilgesell-
schaftliche Organe auf, sich zu engagieren, oder
versuchten, solche Organe neu zu schaffen. So
sind es heute vor allem Studierendengruppen,
Biirgerinitiativen, aber vor allem gemeinniitzige
Organisationen und NGOs, die in den anti-neoli-
beralen Bewegungen eine aktive Rolle spielen.
Das Ergebnis ist eine bemerkenswerte Verén-

tum ist nicht bei der Linken, sondern tiberwie-

gend bei der radikalen Rechten zu verzeichnen.

Betrachtet man die Organisationen, die aus

so sind sie grof3tenteils in politische Krisen gera-
ten oder ganz verschwunden - sei es Occupy Wall

Street in den USA, M-15 und spéter Podemos in

Spaiiien, Syriza in Griechenland, die Momien-

tum-Bewegung innerhalb der britischen Labour

Party oder andere weniger namhafte Projekte. |
Kaum eins hat sich dauerhaft in der politischen

Landschaft etablieren kdnnen.

Es gibt einige wenige Ausnahmen, beispiels-
weise die Democratic Socialists of America
(DsA), die deutsche Linkspartei oder Jean-Luc
Mélenchons La France insoumise. Doch selbst

. in diesen Fallen haben Organisationen grofiten-
teils nur {iberlebt und sind kaum Vorboten einer :

derung, sowohl hinsichtlich des Erfolgs der !

dramatischen Verschiebung der politischen Krif-

teverhiltnisse. Noch vor wenigen Monaten schien

die Linkspartei nach jahrelangem politischem

Bedeutungsverlust endgiiltig am Abgrund zu
stehen. Und La France insoumise ist bei Weitem |

die erfolgreichste dieser Gruppierungen, scheint
aber zeitweise allein durch das Charisma ihres
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Die heutigen Organisationen sind in Wirklichkeit

Sammelbecken kleinerer ruppen, die lediglich durch

=]

eln vages

Feindseligkeit gegeniiber der herrschenden

zusammengehalten werden.

Anfiihrers Mélenchon zusammengehalten zu
werden. Das ist keine gute Grundlage fiir langfris-
tige Stabilitit, geschweige denn fiir Wachstum.

Es soll hier nicht in Abrede gestellt werden, |

dass diese Protestwellen und Organisationen
Einfluss auf die politische Kultur gehabt haben:
Die offentliche Debatte iiber den Neoliberalis-
mus hat sich nicht zuletzt aufgrund der Bewe-
gungen und der von ihnen mitbegriindeten
Organisationen dramatisch verindert. Es ist
jedoch wichtig zu analysieren, warum sie so

wenig Erfolg dabei hatten, die politischen Krif- 1

teverhiltnisse oder die Priorititen der Staaten
zu verindern.

Der wichtigste Hemmfaktor war offensicht-
lich die gesellschaftliche Basis dieser Bewegungen:
Es handelte sich groftenteils um Biirgermobi-
lisierungen, die verschiedene soziale Gruppen
zusammenbrachten, ohne jedoch der Klassenor-

ganisation besondere Aufmerksamkeit zu schen- ;
ken. Es herrschte zwar allgemein eine ablehnende |

Haltung gegen Austeritit und Kirzungen, doch

war dies nur ein Element unter vielen anderen

Kritikpunkten.

Anstelle eines klaren politischen Ziels oder !

eines verbindenden Themas, wie es die Klassen-
mobilisierungen der 189oer oder 1930er Jahre
hatten, forderten die jlingeren Bewegungen eine
multidimensionale »soziale Gerechtigkeit« in
diversen Bereichen wie Umwelt, Antirassismus,

Genderfragen und Sexualitit. Ebenso wichtigist, .
dass jedes Thema von einer eigenen Interessen-

gruppe mit eigener Agenda und eigenen Insti-
tutionen vorangetrieben wurde. So sind Gebilde
wie die DSA und andere zwar dem Namen nach
Organisationen, in Wirklichkeit aber Sammelbe-
cken kleinerer Gruppen, die lediglich durch ein
vages Bekenntnis zur »sozialen Gerechtigkeit«
und Feindseligkeit gegeniiber der herrschenden
Ordnung zusammengehalten werden.

012

Diese besondere Mischung steht in direktem
Zusammenhang mit der Zihmung der klassischen

Institutionen der Arbeiterschaft. Die beiden |

schaft und der Staat - werden heute vollstindig
von der Kapitalistenklasse beherrscht. Aufgrund
der Neutralisierung der Gewerkschaften und des
Rechtsrucks der sozialdemokratischen Parteien
gibt es keine gut zugingliche Méglichkeit, die
Macht an ihrer Quelle anzugehen. Daher wurde

i

J

| Machtzentren des Kapitalismus ~ die Wirt-
J

|

|

' konnten gesellschaftliche Schichten auflerhalb
der Arbeiterklasse angesprochen werden. Doch
selbst wenn Arbeiter solchen Biindnissen beitre-

- und nicht als Vertreter ihrer Klasse. Diese Bewe-
gungen waren und sind von besser situierten und
gebildeteren Schichten dominiert - nicht von der
Arbeiterklasse,

Dies hat zwei unmittelbare Folgen. Erstens

|
| treten Menschen aus moralischer Uberzeugung
| in die Bewegungen ein und nicht, weil sie diese
- fiirihre eigenen materiellen Interessen als essen-
! ziell notwendig erachten. Das unterscheidet die
| Bewegungen stark von Arbeiterkimpfen: Diese
| hatten natiirlich auch eine moralische Dimen-
' sion, aber was die Arbeiterschaft iiber Jahr-

- Anders gesagt: Die Arbeiter konnten sich gar

‘J[ der Widerstand in die Zivilgesellschaft statt an die |
- Arbeitsplitze und in den Staat getragen. Dadurch |

ten, tun sie dies als einzelne, atomisierte Biirger |

zehnte hinweg an die Bewegung band, war, dass |
- sieihre eigenen materiellen Interessen direkt mit '
dem Erfolg der Bewegung verkniipfen konnten.

" nicht aus den Bewegungen zuriickziehen, ohne |

Wohlergehen gehabt hitte.

Wenn Menschen kein direktes materielles
| Interesse am Erfolg von Bewegungen haben, ist es
- einfacher, sich wieder abzuwenden. Dadurch jst
| es bei derartigen Bewegungen viel wahrschein-

" licher, dass sie bei den ersten Anzeichen einer |

dass dies direkte Auswirkungen auf ihr eigenes |

Bekenntnis zur »sozialen Gerechtigkeit« und
Urdnung
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Niederlage oder bei einer Demoralisierung ihrer
Mitglieder zusammenbrechen. Dies lief3 sich in
Deutschland an der Explosion und anschlieffen-
den Implosion der Klimabewegung beobachten,
die sich iiberwiegend aus Schiilerinnen und
Schiilern aus der Mittelschicht zusammensetzte,
die sich bald anderen Aktivitdten zuwandten.
Die zweite Folge ist, dass gerade der Mora-
lismus solcher Bewegungen Menschen aus
der Arbeiterklasse eher abschreckt. Da sich
die Arbeiter von den Bewegungen entkoppelt
und entfremdet fithlen, erreichen die Projekte
nicht die Hebelwirkung, die die traditionellen
Gewerkschaften in fritheren Jahrzehnten entfal-
ten konnten. Die Arbeiterbewegungen waren in
der Vergangenheit nicht nur wegen ihrer grofien
Mitgliederzahlen erfolgreich, sondern auch
wegen ihrer Fihigkeit, den Wertschépfungsfluss
in der Wirtschaft zu unterbrechen. Frither hass-
ten die Eliten linke Bewegungen genauso wie
heute, aber damals hatten sie keine andere Wahl,
als mit ihnen zu verhandeln. Das ist heute nicht
mehr der Fall. Es ist nicht nur schwieriger, die
Bewegungen zusammenzuhalten, sondern auch
einfacher, sie in Schach zu halten, weil sie kaum
liber symbolische Protestaktionen hinausgehen.
Thre Unwirksamkeit ist ein Grund dafiir, dass
die Initiativen und Organisationen der linken
Antiausterititsbewegung nicht zusammenge-
halten werden konnten. Ein weiterer Grund
ist die mangelnde Bereitschaft, disziplinierte
Debatten- und Entscheidungsstrukturen zu
schaffen, wie sie sich die traditionellen Parteien
auferlegt hatten. Ironischerweise war es gerade
das Misstrauen gegeniiber diesen Parteien, das
den Wunsch nach offeneren, weniger struktu-
rierten Organisationskulturen hervorgebracht
hatte. Doch der blofle Wunsch nach einer biiro-
kratiefreien Struktur reicht fir politischen

Entscheidungen zu treffen und Ressourcen zu
verteilen sind, muss es Mechanismen fiir Bera-
tungen und Diskussionen geben. Somit bleibt die
Wahl, entweder einen expliziten Mechanismus
zu schaffen, wie es sozialistische Organisationen
in der Vergangenheit getan haben, oder ihn stets
ad hoc zusammenzuflicken, was die heutigen
Organisationen tun.

In Ermangelung starker Beratungs- und
Entscheidungsmechanismen tendieren Orga-
nisationen zu einem von zwei Entwicklungspfa-
den: Entweder sie zerfallen in lokale antonome
Griippchen und sorgen damit fiir organisatori-
sches Chaos, oder sie verlassen sich auf Autori-
titspersonen, deren Diktat dann demokratische
Entscheidungsprozesse ersetzt. Die DSA und

' Momentum sind Beispiele fiir Ersteres, Podemos

fiir Letzteres. Beide Fille fithren unweigerlich
zu einer Enttduschung und Demoralisierung
der Mitglieder: Die Organisationen ziehen viele
energiegeladene und motivierte Menschen an.
Doch entweder empfinden sie schon bald die

i mangelnden Perspektiven und die endlosen

Sitzungen als wenig sinnvoll oder aber sie sind
schockiert von der Top-down-Entscheidungsfin-
dung, die von einer kaum greifbaren Fithrungs-
riege ausgeht. Das Ergebnis ist organisatorischer
Stillstand oder, hiufiger, ein allméhlicher oder
auch plotzlicher Zusammenbruch.

Weg von den Randern

So haben sich Richtung und Dynamik der
jiingsten Mobilisierungswellen entwickelt.
Das Ergebnis ist eine »Linkec, die weitgehend
unwirksam ist und sich am politischen Rand
bewegt. Wihrend linke Politik einst mit den
Interessen der grof3en Mehrheit der Bevolkerung
gleichgesetzt wurde und universelle Themen
aufgriff, wird sie heute eher mit Randthemen in

| Verbindung gebracht, mit dem jeweils aktuellen

Erfolg nicht aus. In jeder Organisation, in der
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Friiher hassten die Eliten

heute, aber damals hatten sie keine andere Wahl, al
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ihnen zu verhandeln.
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nke Bewegungen genauso wie

S

Steckenpferd elitirer Gesellschaftsschichten,
die sich kaum fiir die Belange der arbeitenden |
Bevélkerung interessieren. All dies sollte nicht
iiberraschen: Da die traditioneilen Institutionen
sozialistischer Politik unwirksam gemacht und
in die Machtzentren absorbiert worden sind,
ist es verstindlich, dass gesellschaftliche Mobi-
lisierungen an den Réndern der Gesellschaft
stattfinden. Doch es wire ein Fehler, aus der Not
eine Tugend zu machen. Der einzige Weg zuriick
fithrt iiber die harte Arbeit der Organisierung in
genau den Bereichen, die einst die Heimat der
Linken waren.

Es gibt einige Anzeichen dafiir, dass die aktu-
elle Linke der Tatsache ins Auge sieht, dass es
keinen Weg zu fritherer Stirke gibt, wenn sie
sich nicht wie vor einem Jahrhundert in das
Leben und die Institutionen der Arbeiter-
klasse einbetten kann. Dies zeigt sich sowohl in
den éffentlichen und privaten Diskussionen in
den neu entstehenden politischen Organisatio-
nen als auch in ihren Kampagnen. Die Slogans
und programmatischen Wahlversprechen von
Zohran Mamdani sowie die jlingsten Entwick-
lungen in der Linkspartei sind sehr ermutigend.
Bislang handelt es sich jedoch weitgehend um
eine kulturelle und rhetorische Wende.

Was noch nicht geschehen ist, ist die Wieder-
belebung der Institutionen der Arbeiterklasse,
die einst das Fundament linker Politik bildeten
- die Parteien, die Gewerkschaften und die sozia-
len und zivilgesellschaftlichen Vereinigungen,

| verwaltende Haltung an den Tag und erwiesen
sich als unfihig, dem neoliberalen Vormarsch
Widerstand zu leisten. Doch ungeachtet ihrer
Méngel haben diese Institutionen den sozial-
demokratischen Wohlfahrtsstaat aufgebaut und
sogar die revolutiondren Aufstinde des 20. Jahr-
hunderts angefithrt. Es gibt absolut keinen Grund
zur Annahme, dass eine Wiederbelebung der
Linken auf einem anderen Weg erfolgen kénnte.
| Die Wirkungslosigkeit der derzeitigen Linken
ist kein Zufall - sie ist das Ergebnis einer Orga-
nisationskultur und der Taktiken, die sie sich
zu eigen gemacht hat. Wenn wir die kurzen
Aufschwiinge der letzten Jahre in dauerhafte
gesellschaftliche Wirkmacht umwandeln wollen,
miissen wir Wege finden, um zunichst die Organe
wiederzubeleben oder neu aufzubauen, die sich
in der Vergangenheit bewithrt haben - und uns
dann mit den Widerspriichen auseinanderset-
zen, die zu ihrer Entradikalisierung und ihrem
Niedergang gefiihrt haben. 3]

in denen die arbeitenden Menschen als Klasse

zusammenfanden. Wihrend also die Kultur der
Linken langsam zur Klassenpolitik zuriickkehrt,
ist ihre Aktivitit nach wie vor weitgehend an
sozialen Bewegungen orientiert.

Das traditionelle Modell der Klassenpolitilk
war bei Weitem nicht perfekt. Sowohl Gewerk-
schaften als auch Parteien legten eine lediglich

|
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The Climate Change Playbook No Longer Works. What Can Activists Do? - The New York Times 07.09.25, 12:05

Blye New York Times Magazine

The 0ld
Climate-
Activism
Playhook No
Longer Works.
What Else Gan?

Activists are hoping to recreate the
magic of 1970’s Earth Day — at a
moment when the movement’s
future is cloudier than ever.

lustration by Hayley Wail

By Christina Cauterucci
Sept. 5,2025

At the end of a long dirt road through Vermont’s Green Mountains, Bill McKibben sat on his screened-in
porch, surrounded by birdsong and the drone of buzzing insects. The July sun beat through a cancpy of
trees. McKibben sipped a cup of green tea and pointed outside, to the ground just past the edge of the
house, where an array of solar panels tilted toward the late-morning sky. The roof, too, was loaded with
panels of different vintages. “I’ve been putting them up at intervals for a quarter century,” he said.

Few climate activists have participated in more eras of the environmental movement than McKibben. In
1989, at age 27, he published “The End of Nature,” often described as the first book on global warming for
lay readers, which became an international best seller. Then he turned to activism, eventually shifting his
focus from combating the “greenhouse effect” to organizing pipeline protests and fossil fuel divestment
campaigns. Over the decades, he has evolved from a concerned observer to an elder statesman of the
climate movement.
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I met McKibben at a uniquely bleak time for that movement. Republicans in Congress had shredded the
Infiation Reduction Act, a Biden administration law meant in part to lower greenhouse gas emissions, and
very effort to thwart progress on renewables while boosting the oil-and-

D Was mal

The presidert had also pulled the United States out of the Paris Agreement, a climate acco

that advocacy groups had he ped catalyze. “In certain ways, it’s the darkest moment,” McKibben said.

Bill McKibben speaking at a climate rally in Washington in 2011, zuma Press/Alamy

He’d been coping by throwing himself into a new project. On Sept. 21, McKibben will spearhead a national
“day of action” called Sun Day, for which activists across the country are organizing local events to hype
up solar power and energy-efficient innovations. There will be electric-car shows, open houses at all-
electric solar homes and solar installation tours. In August, McKibben also published a book on solar and
wind power called “Here Comes the Sun.” He wants to convince Americans that renewable energy is not a
pricey, boutique alternative, but the accessible, abundant, cost-effective future of electrified life — no
longer the Whole Foods of energy, as he put it, but the Costco.

With Sun Day, McKibben hopes to recapture the spirit of the first Earth Day, in 1970, the earliest wide-
scale mobilization of the environmental movement, which helped catapult issues like pollution and
conservation onto the national agenda. Like Earth Day, McKibben told me, Sun Day is meant to be “a
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giant potluck supper” for activists around the country: “We’ve set the date and the theme, and everyone’s
bringing their own dish to the floor.”

In some ways, focusing on renewable energy right now is a logical bet. In March, the United States hit a
new milestone when fossil fuels generated less than half the nation’s electricity. In June, solar was the
largest source of electricity for the European Union for the first time ever. Last year, over 90 percent of
new power globally came from clean-energy sources. The United Nations announced in July that solar
power is now on average 41 percent cheaper than fossil fuels. “For the very first time in this saga, the
force of economic gravity is working in the right direction,” McKibben said. His hope is that engaging
people in small ways, where they live, could hasten the clean-energy transition that is already underway
in the U.S.

But Sun Day also feels like a tactical swerve for McKibben. Climate activism over the past decade has
been defined by global protests against fossil fuels, by Greta Thunberg’s student strikes, by the
emergence of the Sunrise Movement. McKibben has been among the strongest exponents of that era’s
climate-activism strategy — confrontational, morally stark, bent on shutting down economic activity that
endangered humanity in the long-term even if it meant reducing corporate profits and curtailing
Americans’ lifestyle options in the short term.

Now McKibben is taking a different tack, one that seems to share a message with a more moderate,
adaptationist wing of the climate world while also harking back to the innocence and idealism of Earth
Day. “This is clearly the thing that we can work on at the moment that stands a chance of making a
difference.” he told me. His own shift in strategy comes as many activists are asking themselves some
difficult questions: What has climate activism really given us? And where should it go from here?

Greta Thunberg protesting for climate action in 2019. Michael Nigro/Associated Press
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American public opinion on climate has arrived at a complicated juncture. In a Gallup poll this year, a
record 48 percent of respondents said that global warming will pose a “serious threat” to them or their
: e, People can feel the hotter summers, the snowless winters, the hurricanes raging harder. Some

surveys have found evidence among Republicans, Lo, of a willingness 10 link extreme weather to climate
cnange. Yet when asked to rank the issues that affect their votes, Americans regularly place climate near
the bottom of the list.

And so for many people who are passionate about the climate threat, recent years have inspired a difficult
reckoning about the power of climate activism and its limits. “You can make a pretty decent case that
everything that I've worked on in my entire professional life has gone down the toilet in the last six
months,” said Denis Hayes, 81, a longtime environmental activist who was the lead organizer of the first
Earth Day, when we spoke in July. Varshini Prakash, 32, a co-founder of the Sunrise Movement, told me

that she once believed activists could pressure governments to make changes that might stop global
warming outright. Now, she said, “I think that window has closed, and perhaps it never really existed.”

There was a moment, five and a half decades ago, when such a window seemed to swing open. On April
22,1970, Hayes sat in the back of a truck, marveling at the biggest crowd he had ever seen. The throng of
demonstrators stretched so far down New York’s Fifth Avenue that it seemed to disappear over the
curvature of the earth. “It was like looking at the ocean over the horizon,” Hayes told me.

Earth Day began in a meeting room above a fast-food restaurant in Washington, D.C., where Gaylord
Nelson, a Democratic senator from Wisconsin, had tasked a group of mostly 20-somethings with planning
a national day of environmental action. A friend of Nelson’s had offered them free office Spacein a
downtown building, but the activists worried it seemed too corporate. So they found some grungier digs
where smoke from the downstairs burger joint blew through the ventilation system. Hayes, then 25, and
the other organizers took out a full-page ad in The New York Times: “On April 22, it read, “we start to
reclaim the environment we have wrecked.”

Hayes had anticipated a good turnout for Earth Day. But he certainly wasn’t expecting it to draw some 20
million participants across the country, which at the time made it the largest single-day demonstration in
the U.S. to date, on any issue. The mayor of New York City let them take over 45 blocks. “That was when it
suddenly hit me,” Hayes said. “This was really a massive new potential political force that we were
unleashing on the country.”
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On the first Earth Day, in 1970, demonstrators in New York spanned 45 city
blocks. Leonard Freed/Magnum Photos

In those days, city skies were dark with smog. Pesticides were rampant. In 1969, oil slicks defiled the
beaches of Santa Barbara, Calif., and caught fire on Cleveland’s Cuyahoga River. The environmental
devastation that had accompanied the nation’s economic growth was largely taken as a given. “There
were all kinds of individual efforts to deal with particular issues, from sprawl to pollution to endangered
species,” said the environmental historian Adam Rome. But until Earth Day, “no one had a sense that they

all were part of one big cause.”

That mobilization came on the heels of the civil rights era, a time of great confidence in the power of
grass-roots activism to produce radical change. A White House poll in 1969 found that 1 percent of
respondents thought protecting the environment was important; by 1971, one-quarter did. Little political
opposition rose up to meet Earth Day outside the far-right John Birch Society, which labeled it a
communist plot. Congress closed for the day, and two-thirds of its members spoke at Earth Day events.

Within three months, Richard Nixon introduced the Environmental Protection Agency; within three
years, Congress passed the Clean Air Act, the Clean Water Act and the Endangered Species Act. Leaded
gasoline was phased out. Superfund cleanups were phased in. One survey showed concern about air
pollution doubling over the course of just three years during the mid-1970s.

Ronald Reagan’s election in 1980 helped spur a new generation of environmental activists, McKibben
among them. McKibben has written that, as a student at Harvard on election night, he “got grimly drunk,”
spending the next day in bed before waking to write a Harvard Crimson essay about America’s turn away
from moral responsibility and collectivist thinking. After graduation, McKibben became a staff writer at

The New Yorker.

In 1988, the NASA scientist James Hansen testified to the Senate that burning fossil fuels was heating the
Earth, helping to reframe the national debate as one about human-made climate change rather than just
environmental preservation. Through the years that followed, political opposition intensified. In 1997,
McKibben — who by then had moved into organizing — attended the U.N. gathering that yielded the
Kyoto Protocol, a landmark treaty committing developed nations to reducing emissions. After the
agreement was reached, McKibben found himself next to a fossil fuel lobbyist who had formerly worked
for an automobile trade association. The lobbyist told McKibben he was “eager to get back to Washington,

where we’ve got all this under control.”

“I thought he was kind of whistling past the graveyard,” McKibben said. “But he had a better sense of the
political realities than I did.”
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In 1990, 73 percent of Gallup poll respondents called themselves “environmentalists.” A decade later, this
had fallen to 47 percent. Still, a strong majority of Americans in one 1997 Pew survey said they would
accept nigher gasoline prices if it would help mitigate climate change.

McKibben, meanwhile, spent years trying out different forms of climate activism. In the early aughts, he
started a campaign against S.U.V.s; activists picketed car dealerships and offered test drives in their
Priuses. Some evangelical communities joined in under the slogan “What Would Jesus Drive?” “It was
good, and obviously it was a failure,” McKibben said. “Americans just kept driving bigger and bigger and
bigger cars.”

So he changed course. In 2008, he founded 350.org with some recent Middlebury College graduates,
aiming to organize grass-roots climate action and fight the fossil fuel industry. After Barack Obama’s
election, advocates zeroed in on the Keystone XL pipeline, which would carry bitumen from Canada to the
Gulf Coast. Indigenous activists organized protests over the pipeline’s proposed route through Native
lands. In 2011, McKibben helped coordinate a 10,000-person demonstration encircling the White House.
When Obama rejected the pipeline in 2015, it seemed to many like proof of concept for climate organizing.

Then came the Sunrise Movement, founded in 2017 by young people who had mostly gotten their starts
pushing for universities to divest from fossil fuels. Earlier organizations had often depicted climate
change as a problem for lonely polar bears on ice floes, but Sunrise wanted to highlight its effects on the
everyday lives of people. The group framed climate as a social-justice issue and became known for
aggressive tactics like bird-dogging Democratic politicians who didn’t support climate legislation. When
the Inflation Reduction Act passed in 2022, many saw it as a watered-down version of Sunrise’s demands.

A Sunrise Movement protest in Washington in 2021, pushing for government action
on climate change. Evelyn Hockstein/Reuters
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These were also the years when the Paris Agreement was adopted, propelled partly by activists from
small island nations, and when Thunberg began skipping school on Fridays to protest for climate action.
In the lead-up to the 2021 U.N. climate conference in Glasgow, the visibility of those demonstrations
helped pressure dozens of banks to pledge to reach net-zero emissions across their investments by 2050.
In those days, one could look around and easily believe that this brand of in-your-face climate activism
might win the future — that activists could push people in power to keep fossil fuels in the ground.

But the breakthroughs didn’t last long. The problem wasn’t just Trump; over the past few years, climate
has receded as a priority throughout the political and corporate worlds. “The banks and others who made
commitments at Glasgow just turned out to be liars,” McKibben said. According to Luisa Neubauer, 29, a
prominent activist who helped organize school strikes in Germany as a college student, momentum
among young climate advocates petered out for several reasons, including the pandemic, the challenge of
keeping students engaged after graduation and Israel’s war on Gaza, to which many activists — including
Thunberg — turned their energy. “We were on the streets, hundreds of people, every Friday,” Neubauer
said. “Were they seriously thinking that teenagers would do this for a decade?” On the weekend of Sun
Day, she plans to join a series of demonstrations called Draw the Line, which 350.org helped organize.
Though Neubauer will be focusing on clean energy, these protests illustrate the expanded range of
priorities for young activists now: Draw the Line is pushing not just for a transition away from fossil fuels
but for the redistribution of global wealth and an end to wars and genocide.

The climate activism of the last 15 years wasn’t fruitless. Prakash believes the divestment effort didn’t just
lead hundreds of institutions to take their money out of fossil fuels; it also mainstreamed the idea that “we
were fighting with fossil capital,” not just climate ignorance. One study found that 350.org’s divestment
campaigns shifted public debate by providing a radical flank, such that more moderate calls to climate
action seemed reasonable by comparison.

Still, Prakash worries that the era of digital organizing that arose in the 2010s saw organizations
reactivate the same people again and again, without making moves to engage a broader audience that
might have notched more political wins. Among her peers, she sees mounting frustration with the climate
movement’s strategies of the past few years — “a tendency toward over-mobilization,” she said, “with

diminishing impact.”

With the sun high in the sky, McKibben and I climbed into his electric Kia, which was cluttered with
outdoor gear. On the way to visit a solar installation in a neighboring town, he crossed a double-yellow line
to zoom past a slowpoke on the road, showing off an impressive rate of acceleration. “Electric cars!” he

exclaimed.

McKibben makes a very compelling pitchman. He is tall and wiry, his brows perpetually furrowed, giving
him a look of mild alarm. As he talks, he slides easily from wide-eyed enthusiasm (“The liberating effects
of clean energy are astonishing”) into a mode of urgent admonition (on clean energy, “the Chinese are
going to completely own the future”). And he knows, perhaps better than anyone, how difficult the climate

movement is to brand.
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One of McKibben’s goals for Sun Day was to urge officials in blue states and cities to remove permitting
barviers for solar installation. But “if you set out tc do a campaign about solar-permitting reform, the
probiem is that youw've now picked a couple of the most boring words in the English language,” he said.

He originally wanted to call his day of action Sky Day, to encompass both solar power and carbon
emissions. But when a design firm ginned up ideas for logos, every option depicted the sun. “It just
became clear to me that you can’t really draw a picture of the sky,” McKibben said. He decided that there
was also a catchy symmetry to the sun’s role in the problem of climate change. “We’ve managed to screw
up our relationship with the sun,” McKibben said. “We’re trapping too much of its heat, and now we have
to fix that relationship. It just so happens that the sun provides the easiest way.” The Sun Day website
invites people to submit their own drawings of the sun, examples of which flash brightly across the

nomepage.

Positioning Sun Day politically was a challenge, too. Jamie Henn — a climate activist who co-founded
350.org with McKibben and has been working on Sun Day — said in a recent interview with the podcast
Volts that, when they began organizing Sun Day, he thought, “One of the things that the clean-energy
movement needs is a really good villain.” But then they tested some language along the lines of “Big Oil is
standing in the way of solar. Trump doesn’t want you to have it” The response, Henn said, was more or
less: “I don’t want to hear this stuff — like, I'm already depressed.”

Even in simpler times for environmental activism, messaging could be tricky. In 1970, Senator Nelson
originally conceived of Earth Day as a nationwide “Environmental Teach-in” on college campuses. But
Hayes and his staff found that the name turned people off. “It was academic, and it sounded a little bit
preachy, and it sounded passé,” like a relic of the Vietnam years, Hayes told me. Then, one day, an
advertising executive who had created Volkswagen’s “Think Small” campaign swung by their office and
offered to help. He mocked-up ads on newsprint, each with a different name: World Day, Ecology Day, E-
Day, Earth Day. Hayes found that there was something about the name of the planet that spoke to their
bohemian moment. “‘Earth Day’ just rang my chimes,” he said.
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The 1970 Earth Day was the country’s largest single-day demonstration to date, on
any issue. Paul Fusco/Magnum Photos

Right now, there are two main stories of climate transition unfolding side by side. As the sea ice melts and
temperatures rise, renewable energy has never been cheaper or more accessible. “There’s a kind of
Hollywood quality to the whole thing, that they’re happening at exactly the same time,” McKibben said.

Accordingly, many politicians and corporate leaders in the U.S. and beyond have pivoted from framing
climate action as a moral or collectivist imperative to an economic one — a matter of capitalizing on
technological opportunity. The Council on Foreign Relations has named its latest initiative “Climate
Realism,” which could hardly feel further from the utopian “We Are the World” tone of Earth Day.

So in some ways, Sun Day’s messaging seems neatly customized to the current era. McKibben said that
he hopes decision makers who were not swayed by campaigns to tax carbon emissions may, under
pressure from activists, buy into a framework centered on affordability. Much of the language on the Sun
Day website has a plain-spoken pragmatism — “Solar energy is now the cheapest source of power on the
planet” — that feels more like an appeal to individual priorities than communal ones.

Still, you can see plenty of the old attitude, too. “We all feel better when the sun comes out, so let’s be the
bright light of hope that changes the world,” the website says. On the weekend of Sun Day, in Yellow
Springs, Ohio, musicians will play on the porches of solar-powered houses. In Taos, N.M., children will
race solar toy cars and construct sun hats. McKibben had originally called for every home with solar
panels to shine a green light through a window that night, but nixed this idea after realizing, he said, that
most people don’t own green lights.

McKibben and I arrived at a solar array behind an elementary school, surrounded by an untamed field of
flowers and stalks. Walking between the rows of panels, he told me that he thinks the time is ripe for the
expansion of solar projects like this one, which he wants Sun Day to support. Despite the dominance of
the fossil fuel lobby, he sees an opening for common ground. “I think conservatives are very taken with
the idea that, ‘Give me some panels and my house really is my castle; I don’t have to depend on anyone
for anything,” he said. “And liberals are all like, ‘It’s networked the groovy power of the sun into a clean
grid!”

But advance reactions to Sun Day suggest that this common ground might not be so easy to locate. Dana
R. Fisher, a sociologist who studies climate activism, worries that the whole idea seems “tone deaf, and
maybe a little naive” alongside the G.0.P’s blows to clean energy. She is doubtful that an event applauding
people for purchasing heat pumps will do much: “We don’t really need any more kumbaya at this point,”
she said. She wonders if Sun Day will “backfire, because some people are going to celebrate these little
individual actions that have no real effect on getting us where we need to go. And everybody else is going
to just laugh at these attempts to shine light on these small glimmers of hope in despair.”

On the other ideological end of the climate movement, Ted Nordhaus, who runs the environmental think
tank Breakthrough Institute, doesn’t believe the climate movement is capable of pivoting to economic
practicality. He thinks that a fixation on solar and wind instead of, say, nuclear power is not a way to bring
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new people on board but “a rear-guard defense of, literally, ideological commilments that have defined
this sort of underiying environmental view of energy since the mid-1970s” Sun Day, in his view, “is a

sia for the old environimental politics that’s just dead.”

P o

McKibben during a protest against fossil fuels in 2024. Eduardo Munoz/Reuters

These two critiques from opposing directions capture a key tension within the climate movement. The
activist, grass-roots side tends to want bold political action and a message that doesn’t sugarcoat or soften
the threat of climate change. The other side wants political and economic realism and an end to so-called
climate scaremongering. It’s hard not to wonder if catering to everyone is a near-impossible project, one
that risks having a constituency of zero.

I asked McKibben if he saw Sun Day as a push for climate activism to align itself with the “abundance”
movement’s primary instinct: the idea that the only way forward is building, that the only political path is
to create the world that has to replace our own. “I do think we need a new world,” he said. But he is
resistant to framing Sun Day in fully economic terms. After all, many in the abundance movement
support fossil fuels; some conservatives have glommed on to its message as a way to empower
corporations to build whatever they want. Sun Day is partly “pragmatic and about cost,” McKibben said,
but it’s also about “beauty and liberation.” When I mentioned that I’d heard criticism of Sun Day as
wishfully retrograde, he gave me a resigned smile. “I'm always happy to be called naive,” he said.

After we visited the solar panels, we stopped for creemees — Vermont’s take on soft serve — and took our
cones to go. As we drove through the Green Mountains, McKibben reflected on what the future of this
place might hold. “I was very attached to winter;” he said. “The sap in the maple trees would be cracking
and swelling, and limbs cracking. Youw’d hear popping at night.” But “we really haven’t had cold weather in
years now.” He looked down at his lap, where a chocolaty puddle was forming on his pants.

https:/fwww.nytimes.com/2025/09/05/magazine/climate-change-...&segment_id=205429&user_id=df701db9988a2f5cb493c4e3573af33a Seite 10 von 11



The Climate Change Playbook No Longer Works. What Can Activists Do? - The New York Times 07.09.25, 12:05

In McKibben, you can see climate activists’ particular bind: the dual imperative to provide both real talk
and inspiration, the way the grim facts are always fighting with an uplifting, imagined future. When he
talks about renewables, he can sound as much like a philosopher-poet as a clean-energy expert. Solar
power, he said, is about “bringing our local star down to Earth so we can make use of it.” This kind of
rhetoric might be a tonal mismatch for our moment. It might not ignite a broad, popular movement. Then

again, no one knows what will.

For all the work McKibben was putting into Sun Day, he’s not sure if it will continue beyond this year. If it
does, someone else may have to lead it. “I’m getting old,” he told me. But he’s far from alone in trying to
figure out a path for the climate movement. Neubauer told me that young activists have been asking her
lately how they can recapture the excitement of the prepandémic student strikes. Instead of trying to get
back to 2019, she wants them to think of imitating the years before that. What were activists doing in that
time of less momentum — when Trump was elected, and Brexit passed, and wildfires decimated Europe?
“We need to fight the cynicism a bit more effectively than we’re doing right now,” Neubauer said.

Prakash, meanwhile, believes that the firsthand experience of extreme weather is what will urge people to
political action, the way oppressive pollution did in the lead-up to Earth Day. The question for the climate
movement in the next decade, she said, is not just how to limit warming as much as possible but how to
help communities recover from natural disasters as they come with greater frequency and ferocity.

She feels encouraged by some new projects, like the Make Polluters Pay campaign, which seeks to sue
fossil fuel companies for damages in proportion to their contribution to emissions. She thinks it may be
this decade’s version of the divestment campaigns of the 2010s. Prakash sees potential, too, in Sun Day’s
economic argument for solar and wind. “I think it’s an interesting experiment,” she said, “in trying to take
the fight around renewable energy to a wider audience than just the climate left.”

As McKibben and I wound through the mountain roads in his Kia, dense foliage crowding in on the
pavement, he recalled the exact moment when he decided to start planning Sun Day in earnest. Last
summer, he watched the solar eclipse from Middlebury’s campus, smack-dab in the path of totality. It had
been a while since he’d seen the student body so excited. “It was the biggest event in Vermont in ages,”
McKibben said. He stood there on the quad and took it in: hundreds and hundreds of students, craning
their faces upward, rapt. “Happily,” McKibben said, “they had a deep affection for the thing we most need

to get us out of the jam we’re in.”

Christina Cauterucci is a senior writer at Slate and host of the podcast *Outward.”
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Hiustrationen: E11:

einer politischen Zeitenwende
zu sprechen, aber mic Alarm
und Protesten ist es auch nicht
mehr getan: Rechte und rechts-
radikale Bewegungen haben
derzeit einen beingstigenden
Erfolg. Konservativ wird man jedenfalls die
Regierungen und Parteien nicht mehr nennen
wollen, die in der westlichen Welt an die Machet
gelangt sind oder gute Aussicht haben, an ihr
beteiligt 2u werden. Sie wollen nichts bewahren,
sie arbeiten mit der Abrissbirne und der Ketten-
sige. Ihr Erfolgsgeheimnis ist der Hass.

Diese rechten Parteien sind selbst Protest-
parteien — das macht sie in gewisser Hinsiche
immun gegen Proteste. Sie hetzen gegen das
bestehende »System« und die »Eliten«, wie einst
die Linke des vorigen Jahrhunderts, aber mit dem
entscheidenden Unterschied: Die Eliten werden
jetze ihrerseits als links angesehen und das
Bestehende als ein System linker Bevormundung
und Denkverbote. An nichts berauschr sich die
Wur der neuen Rechten von der Lausitz bis Texas
so sehr wie an Wokeness, Diversity, Gender-
gerechtigkeir, feministischen oder antirassis-
tischen Sprachregelungen. Man kénnte geradezu
sagen: Wokeness und die damit verkniipfren
Beschrinkungen der dffentlichen Rede sind das
grofite Geschenk, das die Linke der Rechrten
machen konnte.

Die von Meinungsumfragen immer wieder
zutage geforderte Formel: »Man traut sich ja
nichts mehr zu sagen«, mag sie noch so dumpf
empfunden oder blof§ kokett sein, ist der Urstoff,
aus dem die Rechten, von der AfD in Deutsch-
land bis zu den Republikanern in den USA, die
Litanei ihrer Propaganda spinnen. Und tatsich-
lich gibc es ja linke Diskurswichter, die es schon
fiir auslinderfeindlich halten, von Clankriminalitic
zu sprechen, flir antimuslimisch, das Kopftuch
problematisch zu finden, und fiir sexistisch, min-
destens fiir »transphobe, an der Existenz zweier
biologischer Geschlechter festzuhalten. Wenn es
der Linken wisklich darum ginge, die Rechten
kleinzithalten, miisste sie die Produktion dieses
Unfugs heruntertahren und sich ernsthaft fragen,
ob sie als zuverlissigster Munitionslieferant rechter
Propaganda weirerarbeiten will,

Aber geht es der Linken darum, die Rechten
kleinzuhalten? Oder will sie von deren Aufstieg
profitieren? Der wundersame Mirgliederruwachs

N

um Beispiel der deutschen Links{)ar:ei war eine
vielfach bekundete Reakrion auf das Frstarken
der AfD. Vor allem bei Jingeren war der Ein-
druck verbreiter, andere linke Parteien, die Grii-
nen wie die SPD. zeigten unzureichend klare
Kante gegen die rechte Gefahr.

) Das har auch mir der Flichdlingsfrage zu tun,
Unterstellr man, sie sei der wahre Grund fir den
Aufstieg der AfD. dann haben die pragmatischen
Teile von SPD und Griinen reche, Asylverfahren

und Migrantenstdme strenger zu regulieren und

sogar die 11DU daber 7u tnrerstiitzen, Zugleich wire
das aber ein Verrat an ilesten Prinzipien linker
Solidaritit, erst recht der neulinken Grundiiber-
zeugung, der Westen sei an den Fliichtlingen selbst
schuld, wie iberhaupt am Elend der Welt, und habe
dafiir zu bifen und zu bezahlen. In dieser Sicht geht
es der deutschen Bevblkerung noch viel zu gut ~ und
wenn eine Kommune auf ihr Schwimmbad ver-
zichten muss, um die Versorgung der Flichtlinge
zu finanzieren, dann wire es das Mindeste, zu dem
sie moralisch verpflichtet sei. Eine solche Zuriick-
serzung der einheimischen Bevélkerung, ihre ver-
meintliche Benachteili-
gung gegeniiber den
Flichdingen, ist aber
genau das, was die AfD
am liebsten anprangert —
und noch dazu das, wo-
riiber ihrer Propaganda
nach nicht mehr offen
gereder werden diirfe.
So befeuern sich die
politischen Extreme
gegenseitig. Das ist ein
so altbekkannter Mecha-
nismus, dass man sich
fast wundert, wie im-
mer nur die Polarisie-
rung beklagt, aber nie
das untergriindige Zu-
sammenwirken der Pole
bemerkt wird. Man
wundert sich aber nur
fast, denn das verbreitet
treuherzige  Politikver-
stindnis schliefft den
Gedanken aus, dass heldenhatres Eintreten gegen
Rassismus und Diskriminierung den Rechten
niitzen konnte. Erst recht die postmarxistische
Linke von heute hat das dialektische Denken ver-
lernt und empfiehlt sich vollig unreflektiert als
Heilmittel gegen rechts, ohne das spiegelsymme-
trische Verhalten der Rechten wahrzunehmen,
die sich als Heilmittel gegen links empfehlen.
Die Linke profitiert ganz arglos davon, mit ih-
rem Dogmatismus den Gegner zu stirken. Aus den
nordamerikanischen Universititen, die jetzt von
Trump drangsaliert werden, ist noch kein Zweifel
laut geworden, ob sie mit ihren identitdtspolitischen
Exzessen und Gender-Lehrstithlen nichr auch den
Autfstieg ihres Peinigers gefdrdert haben kénnten.

Erer reche

7Rigen
nicht den Hauch einer Finsiche, dass sie ihre
Dogmarismen bis zu jener Zersplitterung getrieben
haben, die den Wahlerfolg von Giorgia Meloni erst
méglich gemacht hat. Sie alle sind in dem Bewusst-
sein threr moralischen Uberlegenheit so gefangen,
dass sie nicht einmal ahnen, wie abschreckend eine
solche Moral auch wirken kann — setbst auf den
unschuldigseen Blirger.

Der konservative Kulturstaatsminister Wolfram
Weimer hat neulich, ebenso richtig wie naiv, er-
Klart, AfD und Linksparcei seien gleichermallen

schlechr fir Denmschland, Richeig e das inso-
fern, als er dabei an das Deutschland denkt, wie
es derzeit gesellschafilich und politisch verfasst
ist. Sowohl die AfD wie die Linkspartei (und
Teile der Griinen) wollen aber ein ganz anderes
Deutschland. Sie werden mit dem Vorwurf
nichts anfangen kénnen — sie tun threm Selbst-
verstindnis nach nichts Schlechtes, denn schlecht
ist fiir sie ja das Bestehende, das sie verbessern
wollen (die Griinen), vom Kapitalismus und der
Nato befreien wollen (die Linkspartei) oder das
sie ganzlich beseitigen wollen (die AfD).

Die politischen Extreme befeuern sich gegenseitig

Themen-
schwerpunkt

Welche Veranewortung haben die
Linken am Aufstieg der Rechten?
Dazu finden Sie weitere Beitrige auf
www.zeit.de/selber-schuld

1. Interview mit der Philosophin
Nancy Fraser:
»Rechtspopulisten haben dann aber
doch etwas, das Linken fehlt«

2. Community-Umfrage:
Warum haben Sie sich von SPD und
Griinen abgewandt?

3. Datenrecherche:
Alle reden vom Rechesruck, doch die

meisten Leute vertreten unverindert
liberale Positionen

4. Essay der Autorin Rabea Weihser:
Woke ist nicht tot

Man muss
sich den grundsirzlich antikon-
servativen Impuls beider Lager so klar wie mog-
lich machen, um zu verstehen, dass sie nicht aur
gegenseitig verfeindet sind, sondern auch einen
gemeinsamen Feind haben: die trige, verinde-
rungsscheue Mitte der Gesellschaft. Sie ist es,
die -~ je nach Standpunkt der Kritiker — die
Energiewende verhindert oder die Renten-
reform, die Autfriistung oder die Verstindigung
mit Russland, die Unterstiitzung Tsraels oder
der Palistinenser, eine
gmﬂﬂ'igigf’ Flﬂrhrlingg”
aufnahme oder die ver-
meintlich  dringende
»Remigrations.

Die Mitte wird dabei
nicht als neutral angese-
hen, sondern bereits als
Beute des Gegners. Ins-
besondere die linken
deutschen Parteien sind
in ihrem iberschieflen-
den Verdacht lingst dazu
tibergegangen, auch
weite Teile von CDU-
und FDP-Wihlern dem
rechten Lager zuzuschla-
gen. Bezeichnend daftir
ist die ricuelle Klage, dass
rechtes  Gedankengut
»schon in der Mitte an-
gekommen« bezichungs-
weise »salonfihig gewor-
den« sei. Ganz dhnlich
vertihrt die AfD, die im Grunde das ganze Land,
sich selbst ausgenommen, als »linksgriinversifft«
betrachtet. Der Kampf zwischen links und rechts
wird so nicht als Wahlkampt um die
Mitte ausgetragen, die
man je zu sich hiniiber-
ziehen will, sondern als
rhetorischer Kampf ge-
gen die Mitte, der man
unterstelle, jeweils schon
heimlich dem anderen
Lager anzugehdren.

Gleichwohl verhalten sich die Lager dabei nicht
ganz symmetrisch. Obwohl die AfD bekannter-
mafSen nicht mit Einschiichterung spart, verfihre
sie doch im Urngang mit den zaudernaen Blrgern
der Mitte nach der Devise: Auch wenn thr uns
heute noch nicht wihlr, seid thr doch mir dem
Herzen schon bei uns. Ganz anders die Linke. Sie
gehr davon aus, dass jenseits von ihr gar keine
anstindigen Menschen mehr existieren. Wer sich
niche als links und Migrationsfreund bekennt, gile
schon als rechts, wer sich nicht vegan ernihrt und
kein Lastenfahrrad fihrt, ist ein Klimasiinder, wer
[srael unterstiitze, ein kolonialistischer Ausbeuter
des Globalen Siidens, wer nicht gendert, 2in Frauen-

Sy .
faind. nnd en weirer

Die
Linke in Deurschland
und den USA, in Ansitzen auch schon die in
Frankreich, hat einen dermallen exklusiven
Begriff von Humanitit encwickelt, dass fir sie im
Grunde keine akzeptablen Biindnispartner mehr
existieren — und auch keine neuen Wihler. Der
politische Schaden ist enorm. Auf diese Weise
wird, noch bevor eine
Macht kommt, im Grunde schon eine rechte
Mehrheit unterstellt. Fataler noch: Wo eine rechte
Regierung bereits an der Macht ist, muss in der
Konsequenz gelten, dass sie die bose Masse des
Volkes legitimerweise reprisentiert.

Lang ist die Zeit her ~ und vielleicht auch
vollkommen vergessen —, in der die linken Par-
teien sich als Anwilte des einfachen Volkes ver-
standen und gegen die Unmoral der Bourgeoisie
antraten. Heute rekrutieren sich die linken Par-
teien — auch die deutschen Griinen — aus dem
Biirgertum und blicken voller Abscheu auf die
Unmoral des Volkes, das sich mit der Migrations-
politik nicht arrangieren kann. Fir rechte Politi-
ker, fir Orbdn und Meloni, fiir Trump und
Marine Le Pen, erst recht fiir Alice Weidel, hat
das den unschitzbaren Vorteil, den einfachen
Mann als natiitlichen Freund ansprechen zu kon-
nen. Du bist das bose Volk? Komm zu uns, wir
sind die passend bosen Politiker dazu.

Interessant in diesem Zusammenhang ist
auch, sich die gewaltbereiten Sympathisanten
und Aktivisten beider Lager anzusehen. Auch
wenn man sie den Parteien nichr zurechnen
kann, verschwimmen doch die Mi-
lieus, und selbst

- agisriimg A= Al
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Teile der
verfassungstreuen deutschen
Griinen erliegen regelmifsig dem Reflex, nach
linksautonomen Ausschreitungen die Schuld erst
einmal bei der Polizei zu suchen. Anders im Falle
der radikalisierren AfD: Hier wirke es inzwischen
schon so, als triebe der gewalttitige Untergrund
die Parrei vor sich her.

Aber wie immer man das zuspitzen mochte,
der entscheidende Unterschied ist ein anderer:
Rechtsextreme Attentate richten sich gegen
Migranten, Homosexuelle, Juden — also gegen
Minderheiten. Linksextreme Attentate richten
sich gegen die Mehrheit — durch Anschlige auf
Stromitrassen, auf die Bahn, auf parkende Autos,
durch die »Klimalleber« auch auf den Straflen-

verkehr. Es geht gegen Mobilitit und Infra-
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strukeur und das Funktionieren des Staates — also
gegen das Wohlbefinden der Mitte, die es sich in
Klimasiinde und Konsum bequem macht.

Selbstverstindlich wird man die Politiker und
Vorstinde der linken Parteien nicht fiir Exzesse
der Aktivisten verantwortlich machen kénnen
— sie haben sich deutlich genug und oft mit
Abscheu gedullert —, aber sichtbar wird gleich-
wohl, was der Gefithlshaushalt des Milieus
gebletet. Weder sollen Wihler von der AfD
zurlickgewonnen noch gar die politische Mitte
gegen die Versuchungen von rechts gestirke wer-
den. Im Gegenteil wird behauptet oder herbei-
fantasiert, dass sich schon jetzt eine linke Regie-
rungsmehrheit jenseits der Micte herstellen lassen
miisse, wenn nur Griine und Linkspartei und
SPD und die abgesplitterte Wagenknecht-Partei
zusammenfinden.

Die Aussicht wiirde allerdings von einem
groffen Rest der Bevolkerung als Bedrohung
empfunden. Um das zu verstehen, muss man sich
fiir einen Moment von der Frage losen, wie
berechtigt die linken-Forderungen nach Woke-
ness, klimabewusstem Konsumverhalten und so
weiter wirklich sind. Ginzlich unberechtigt sind

.gsie gewiss nicht. Man muss sich auch von der
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Frage l6sen, inwieweit sie iiberhaupt durchsetz-
bar wiren gegeniiber Biirgern, die sie als iiber-
griffig wahrnehmen. Die Durchsetzung ist aber

fa)nicht der Punkt. Die empfundene Bedrohung

QL

lllustrationen: Erich Brechbthl fiir DIE ZEIT; Ty

geht bereits von dem politischen Wunsch aus, in
das personliche Sprachempfinden und Alltags-
verhalten der Biirger hineinzuregieren.

Menschen ideologisch bekehren und um-
erzichen zu wollen, macht immer Angst. Und
tatsichlich sind schon in Unternehmen und
anderen Institutionen Kurse nahegelegt worden,
in denen die Teilnehmer lernen miissen, ihre
weifle, minnliche oder europiische »Privilegiert-
heit« zu durchschauen, mit anderen Worten:
ihre Stindhaftigkeit zu erkennen und Umbkehr
und Bufle zu iiben.

So idhnlich gehen Sekten vor, denen Passanten
zufillig in die Fange geraten. Aber da hier kein Zufall
waltet, dringt sich eher ein Vergleich mit der kolo-
nialen Heidenmission oder den Exzessen der Gegen-
reformation auf, Der Blick in die Religionsgeschichte
geniigt, um zu erkennen, wie viel Schrecken die
Drohung mit Zwangsbekehrungen auslést. Man
kann sich aber auch an die jiingere Geschichte hal-
ten, an die Umerziehungslager in der Sowjetunion
und China, um die Retrauma-
tisierungsingste ostdeutscher
und anderer Biirger des einsti-
gen Ostblocks zu erahnen.

Ahnlich wie bei den staats-
sozialistischen  Forderungen
nach  »Parteilichkeit« und
»Klassenbewusstsein« handelt
es sich auch hier nicht um Vor-
gaben, denen man sich mur-
rend und zum Schein beugen
kann. Innere Zustimmung
wird verlangt. Bei Teilen der
deutschen Griinen kommt
noch etwas anderes hinzu:
Selbst wenn man ihre Politik
in gewissen Punkten richtig
findet, etwa die Klimapolitik
unterstiiczen wollte, kénnte
man sich ithnen nicht einfach so
anschliefSen, wie man der CDU
beitreten kdnnte, weil man
viele, obgleich nichr alle Ziele
teilt. Vielmehr gerdt man in eine Weltanschauungs-
gemeinschaft, der man nach Sprach- und Lebensstil,
nach Kleidung und Alltagsgewohnheiten geniigen
muss. Nicht grillen! Nichts aus Leder tragen, keinen
siiberziichteten« Rassehund, sondern einen Misch-
ling halten, muslimischen Familiensitten keine
Frauenverachtung vorwerfen, sondern nur dem
»weillen« Mann. Kinder sollten im Wickeltuch am
Leib getragen werden, vorzugsweise vom Vater. Ein
Waldortkindergarten wird empfohlen.

Das alles muss man sich leisten kdnnen, womit
denn auch das undurchschaute Klasseninteresse
des Milieus offenbar wird. Es sind die Besser-
verdienenden — ¢in akademisches Kleinbiirgertum,
das seine ideologische Diskursmacht durchsetzen
méchte, um voranzukommen und sich ausbreiten
zu kdnnen. Es bekidmpft nicht nur den undkolo-
gischen Lebensstil der unteren Schichten, es steht
ihnen fremd und verichdich gegeniiber.

Wer kein Lastenfahrrad fahrt, gilt schon als Klimasinder

Bezeichnend dafiir ist, iibrigens wie bei den
Demokraten in den USA, dass vor allem der ein-
fache Biirger und Konsument gegingelt, die
Arbeitgeber- und Kapitalseite aber hochstens
rhetorisch angegangen wird. Fiir das, was die
Industrie darf, muss sich nur der Biirger reche-
fertigen. Die Autofabrik von Elon Musk darf
Wasser im Ubermafl verbrauchen (was von den
Griinen immerhin kritisiert, aber doch hin-
genommen wird), der Biirger wird fiir jedes

ie

Rasensprengen an den Pranger ge-
stellt. Er soll Elekeroautos kaufen, um dem Klima
zu dienen, aber dass deren Okobilanz fragwiirdig
und die Herstellung der Batterien sowohl klima-
schidlich wie umweltgefihrlich ist, wird niche
diskutiert (jedenfalls nicht mit dem Biirger). Die
GrofSindustrie dankt es den Gritnen. Niche zufil-
lig ist von deutschen Konzernen eine Charta der
Vielfalt ins Leben gerufen
worden, die dem Diversity-
Programm der Partei folgt.
Der franzdsische Sozio-
loge Didier Eribon hat ein
erschiitterndes Buch {iber
sein proletarisches Herkunfts-
milieu geschrieben — wie es
von einer elitir-akademi-
schen Linken im Stich gelas-
sen wurde und dem rechts-
radikalen Front National in

den Schof fiel. Vielleicht
liegt darin das grofite, das
historische ~ Versagen — der

westlichen Linken: dass sie
die verarmten Massen den
rechten Rattenfingern zu-
fihrte, die in Wahrheit kei-
neswegs deren Interessen im
Blick haben, ganz im Gegen-
teil. Donald Trump schmei-
chelt dem whire trash, indem
er dessen Ressentiments in Politik verwandelt,
verfolgt aber das Ziel, die Reichen noch reicher
zu machen.

An diesem Punkt hat Sahra Wagenknecht mit
ihrer Partei einzuhaken versucht, um die Linke
wieder zuriick zu Marx und an die Seite der
arbeitenden Bevolkerung zu bringen. Das hat
nicht geklappt, vielleicht zum Gliick, wenn man
an andere Wagenknecht-Positionen denkt. Aber
dass die etablierte Linke (in Deutschland geho-

ren die
Griinen dazu) sich von jeder

marxistischen Einsicht verabschiedet hat — den
dialektischen Materialismus gegen identititspoli-
tische Semantik eingetauscht hat —, wird ihr im
Kampf gegen rechts auf die Fiifle fallen. Schlim-
mer: Es macht diesen Kampf von vornherein
unglaubwiirdig. Tm Grunde sind es kleinbiirger-
liche Milieuparteien, die sich nur auf links
geschminke haben — und leider haben die neuen
Rechten den Schwindel durchschaut und ihre
Anhinger thn zumindest gesplirt.

Das heiflt nicht, dass die Linke bei der Ent-
stehung dieser Héllenbrut in irgendeiner Weise
beteiligt war — es kommt auch historisch niche
hin. Als die Brandanschlige und Ausschreitungen
in Rostock und Solingen stattfanden, war von
den woken Diskursen noch keine Spur und auch
die Arbeiterferne nicht so ausgeprigt oder sicht-
bar. Aber die Linke ist, ihrer antifaschistischen
Rhetorik zum Trotz, auch nicht im Geringsten
geeignet, die rechtsradikale Bedrohung einzu-
hegen. Sie ist nicht einmal willens dazu. Sie pro-
fitiert von der Polarisierung.

Im Grunde heiflc das: Der Kampf gegen
rechts miisste zugleich als Kampf gegen links
gefithrt werden — um es als Paradox zu formulie-
ren. Besser wire, die Linke wiirde einsehen, dass
sie sich verrannt hat, und sich aus einer Welt-
anschauungssekte wieder zuriick in eine Partei
(oder mehrere) fiir die arbeitende Bevolkerung
verwandeln. Etwas mehr Marxismus als Post-
strukturalismus, mehr Rosa Luxemburg als
Judith Butler wire ein groffer Gewinn — und
witrde den Rechten die Méglichkeit nehmen,
auf dem Klavier der Bevormundungsingste zu
spielen und so zu tun, als seien sie die Anwilte
des kleinen Mannes.

www.zeit.de/vorgelesen

Im Osten Brandenburgs ist die Bundesstraf8e »B L« das politische Topthema. Nur unter den linken Parteien interessiert das fast niemanden VON MARKUS HORELD

Selbst ganz drauflen am rechten Rand Deutsch-
lands — was hier vorliufig geografisch gemeint
ist — gibt es hin und wieder Themen, die nur die
Bundespolitik richten kann. Die Geschichte, um
die es geht, spielt im brandenburgischen Land-
kreis Mirkisch-Oderland, der sich von der ost-
lichen Berliner Stadegrenze bis an die Oder er-
streckr.

Hier har die lokale Tageszeitung, die Markische
Oderzeitung, vor der Bundestagswahl 2025 die
}:.3:1'e!<tl.§;mdidaten des Wahlkeeises zu thren Ansichten
tiber die Situation auf der B 1 befragt.

Die B 1, das ist die Bundesstraf8e 1. »Todespiste«
heiflt sie hier. Die B1 fithrt quer durch den
Landkreis, von Kostrzyn in Polen nach Berlin.
Tiglich fahren Tausende Pendler aus Mirkisch-
Oderland und Polen sowie Aberhunderte Lkw
auf der Strafle, vorbei an endlosen Weizenfeldern,
der wunderschonen Mirkischen Schweiz — und
mitten durch etliche Dérfer. Ortsumfahrungen
gibt es nicht. Wer auf der Bl unterwegs ist,
riskiert sein Leben. Autos, Lastwagen und
Landmaschinen teilen sich dieselbe Spur. Am
StraRenrand reiht sich Kreuz an Kreuz. Wer in

einem der Dorfer lebr, durch die sich die Ko-
lonne jeden Tag wilzt, sieht sein ehemaliges
Hiuschen im Griinen in den Vorhof der Hblle
verwandelt. Die B 1 ist ein politisches Topthema
der Region.

Zum tiglichen Verkehrswahnsinn gibt es wenig
Alrernativen. Die einzige Regionalbahn fihrt nur

. jede Stunde, oft fallen Ziige aus, manchmal wird

auch ein voll besetzter Wagen an einem Bahnhof
vergessen, Wer in Mirkisch-Oderland mobil sein
will oder muss, der hat kein Lastenfahrrad,
sondern ein Auto, das er jeden Tag nuwzt. Wenn

man die Leute hier fragt, wie sie sich von »der
Politik« wahrgenommen fiithlen, sagen sie: »Gar
nicht.« Wiirde die Bundestegierung die B1 und
die Regionalbahn endlich in den Bundesverkehrs-
wegeplan aufnehmen, wiirde sich moglicherweise
vieles indern.

T'nd nun ist es also Februar 2025, drei Tage
vor der Bundestagswahl. Die MOZ fragt die
Direktkandidaren zur Sicuation auf der B 1. Und
dann steht da dieser Satz in der Zeitung: Die
Griinen und die Linke hicten »keine Stellung-

nahmex abgegeben.

Keine Stellungnahme zu einem Thema, das
viele Leute hier mehr beschiftige als die Migration.
Bei dem keine Lésung in Siche ist, dafiir aber
Eskalation: Der Verkehr auf der B1 werde in den
kommenden Jahren deutlich zunehmen. heific es
in offiziellen Prognosen. ‘

Der Griinen-Kandidar wird spiter auf Nachfrage
sein Schweigen bedauern. Er habe die E—Mail tiber-
sehen, er mache das alles ja nur chrenamilich. Seine
Position zur B 1 erklirt er auch noch, Slﬁ'}ding‘ gar
nicht griin, sondern sehr pragm’dfiSCh: Er forderc den

Ausbau der B 1. Erfahren hat davon niemand.

AMZEIGE




A

Alle werden
permanent zu
O ptern gemacht

JURGEN KAUBE

Zu ciner o progressiv verstehenden Politik
gehort es schon lange, sich fiir gesellschaftliche
Opfergruppen einzaserzen und eine wohlfahres-
wie rechtsstaarliche Abhilfe ihrer Leiden zu ver-
sprechen. Anfangs waren es die Ausgebeuteten
und Sklaven, die Arbeiter und die Frauen, deren
ungerechre Hehandlung gesetzgeberisch aus-
geglichen we-den sollte. Es ging um die Durch-
setzung von gleicken Grundrechten und das
Abfedern von MNebenfolgen der Industrialisierung.
In der Folge wiirder immer mehr solcher Opfer-
gruppen der Trniedrigten und Beleidigten ent-
decke. Heure zihler die relativ Armen, die mus-
limischen Finwancerer, die Transsexuellen und
sogar die Ostdentschen dazu. An tmmer mehr
Problemlagen werden immer mehr Anspriiche
auf Ausgleich und Férderung gekniipft. Das
Verstandnis Jder Grundrechte dnderte sich. An
die Stelle dev Freiheit von staatlichen MafSgaben
,trat die Forderung gleicher Teilhabe an staat-
Slichen Lei turgen.

So wurde nicht nur der Umbkreis staatlicher
Aufgaben stzrk erweitert, es wurden auch die
Unterschiede zwiscaen tatsichlichem Leid, ein-
ebildetem 1nd zur Schau gestelltem Leid un-
ar. Dic Messinstrumente fir soziales Ungliick
rden immer empfindlicher eingestellt, inzwi-
hen schiagen sie schon bei bloflen Symbolen
us. Selbst im Mamen einer Apotheke oder in
Worrern wic »Arzi« und »Lehrerzimmer« wird
iskriminie - eatdeckt. Auflerdem eriibrigt
er Betund, o5 liege Hilfsbediirftigkeit vor, oft
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$ die Frage. selbsthilfe moglich wire. Verbre-
g cher? Die Ciesellschaft hat sie dazu gemacht!
£ Terroris Legitimer Widerstand gegen Un-
- > - .

£terd selbst dann, wenn die Gewalctiter
@sich in Pravenunterdriickung und Antisemitis-

E mus iiben. Ausbeutung? Liegt mn:.u.ﬂ bei Home-
mommmq und 3" Urlaubstagen vor. Uberhaupt der
g Kapitalisimus: cine einzige Opfermaschine.
Damis sollen nicht die Existenz von erheb-
lichem 1oid und sein Zusammenhang mit der
esellschalt bestricten werden, in der wir leben.
ine diafekiische Wirkung der umfassenden
Suche nach ¢ sptergruppen wird jedoch sichtbar,
wenn sich allc melden. Die Bereitschaft, sich
leidigr und benachteilige zu fithlen, hat stark
zugenommeri. Wenig verwunderlich, dass sie
sjetzt auch vor rechts vorgetragen wird. Die wei-
& en Amerikaner in den Fly-over-States beklager,,
m nur die Biirger anderer Hautfarbe erhielten sozial-
€staatlichc Porderurg. Der italienische Norden
£ sieht sich vom iializnischen Siicen ausgebeutet.
2 Dem Brexit lag der geschiirte Eindruck zugrunde,
zin der Furopiischen Union seien die Briten die
mmeﬁ‘. Fierzutande wird behauptet, die Politik
S tue meh- fiir Migranten als fiir die urtiimlich
£ Deutschen. Zuletzr wird das Volk selbst zum
» Opfer der en erklirt.

Jar diese Entwicklung unvermeidbar? Zur
£ Orientieruny an Gruppen, fiir die man politisch
2 erwas tur: will, gibt es jedenfalls eine Alternative.
mZmE kénnre sich starker auf Sacatragen konzen-
2 trieren, die alle betreffen. Wenn die Bahn plnkt-
§licher wiirc und die Biirokratie tacsichlich weni-
mmwn wiirce, kdnnee man sich nur schwer eine
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2 rechre Gegenrede dazu vorstellen.
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»Irankfurier Aligemeinen Zeitung«

Die Arbeiterklasse
fihlt sich nicht mehr
vertreten

THOMAS OSTERMEIER

Das Erschrecken iiber das Erstarken von Popu-
lismus und Faschismus ist groff. Doch auch die
Art und Weise, wie iiber Menschen, besonders
aus der Arbeiterklasse, in den erzihlenden Medi-
en berichtet wird, tigt zu diesem Problem bei.
In unserer von der »Krimi-Krankheit« verseuch-
ten Fernsehlandschaft finden viele Bereiche der
sozialen Realitdt nicht stact. Die Uberheblichkeit
von Redakteurinnen und Redakteuren in Rund-
funkanstalten und Zeitungen, die mehrheitlich
aus privilegierten Verhiltnissen stammen, blen-
det weite Bevolkerungsgruppen einfach aus.

Im deutschen Fernsehen kommt das Preka-
riat fast ausschliefllich als alkoholkrank, gewalt-
titig oder adip&s vor. Im Kino sieht es — mit Aus-
nahme des Regisseurs Andreas Dresen — nicht
besser aus. Wo finder sich im deutschen Film ein
Ken Loach, sind die Gebriider Dardenne oder
ein Ladj Ly? Ich hérte kiirzlich in einem Podcast,
wie der Ansatz, {iber die eigene soziale Herkunft
und die damir verbundene Scham zu schreiben,
als »Mode« belichelt wurde. Konservative Polj-
tiker gehen sogar so weit, Menschen aus der
Arbeiterklasse jedes Interesse an Kultur abzu-
sprechen. So erklirte der Regierende Burger-
meister Berlins, Kai Wegner, jingst pauschali-
sierend, die Supermarktkassiererin interessiere
sich nicht fiir Oper.

Die Politikwissenschaftler Mark Kayser und
Alan Jacobs haben kiirzlich eine internationale
Studie auf Basis von 89.000 Befragungen ver-
dffentlicht. Sie kommen darin zu dem Ergebnis,
dass Menschen, die beruflich schlechter dastehen
als ihre Eltern, signifikant hiufiger rechte Par-
teien wihlen. Bei Menschen, deren sozialer
Abstieg besonders drastisch war, lagen die Zu-
stimmungswerte zu rechtspopulistischen Parteien
europaweit bei zwdlf Prozent. Unter Menschen,
die einen beruflichen Aufstieg erfahren haben,
sind es nur 4,6 Prozent. Die Studie belegt, dass
es vor allem der Verlust von sozialem Status ist
und nichr allein wirtschaftliche Not oder kultu-
relle Ressentiments, die die Unterstiitzung fiir
rechtspopulistische Parteien antreiben.

Bei dem Begriff »Status«, den ich auch in
meiner Theaterarbeit hiufig verwende, gilt es
zu unterscheiden zwischen dem realen und
dem wahrgenommenen sozialen Status. Die
erwihnte Studie zeigt, dass es nicht nur ent-
scheidend ist, wo man objektiv steht, sondern
auch, woher man kommt: Ist man in der eigenen
Wahrnehmung eher aufgestiegen oder abge-
stiirzt? Der wahrgenommene Status der Arbeiter-
klasse — im Westen wie im Osten und in vielen
anderen westlichen Demokratien — ist der eines
Verlusts, eines Verrats durch die Parteien der
politischen Linken. Entwicklungen bei Mieten,
Immobilienpreisen und Renten verstirken die-
sen Eindruck.

Erst wenn prekir arbeitende Menschen sich
in Medien, Literatur, Film und Theater ange-
messen reprisentiert fihlen, erst wenn ihre
Interessen in der politischen Debatte diskutiert
und von linken Parteien wirklich vertreten wer-
den, gibt es eine Chance, dass sich eine grofle
Mehrheit wieder mit unserer Demokratie identi-
fiziert. Erst wenn diversititspolitische Anliegen
und der Kampf um Hﬁmmmm:mmnmoramwﬁm nicht
linger gegeneinander ausgespielt werden, kén-
nen die beiden Strémungen der Linken wieder

~ .

~ et B

Der Fortschritt
muss allen
zugutekommen

EVA ILLOUZ

Die politischen Begriffe »links« und »rechts« stam-
men aus der Franzésischen Revolution. Man stelle
sich vor: Hitten die Revolutionire damals rechts
vom Prisidenten der Nationalversammlung Platz
genommen, dann wiren jene, die Monarchie und
Kirche abschaffen und gleiche Rechte fiir alle
durchsetzen wollten, fortan die »Rechten« gewesen,
und die Verteidiger von Konig und Klerus wiren
»links« genannt worden.

Die Rechte ist nur denkbar, weil die Linke
einst die scheinbare Selbstverstindlichkeic von
Privilegien, Hierarchien und Ungleichheiten
infrage stellte. Was wir spiter die liberale oder
sozialistische Linke nannten — etwa der New
Deal des US-Prisidenten Franklin D. Roosevelt
nach der Weltwirtschaftskrise oder die Reform-
agenda des ersten sozialistischen Premierminis-
ters Léon Blum ab 1936 in Frankreich —, brachte
Errungenschaften hervor, die uns heute Uledglich
erscheinen: keynesianische Wirtschaftspolitik,
die 40-Stunden-Woche, bezahlten Urlaub,
Lohnfortzahlung im Krankheitsfall, spiter die
Gleichstellung von Frauen und Minnern, die
Anerkennung von Minderheiten. Ohne die Linke
wire all dies kaum denkbar.

Seit den Sechzigerjahren jedoch steckr sie in
einem Dilemma. Sie trieb den Wande! von Nor-
men — Sexualitit, Gender, Familie — voran und
wollte zugjeich Anwiltin der Arbeiterklasse bleiben.
Solange diese nicht zur radikalen Rechten abwan-
derte, lief sich die Iltusion aufrechterhalten, beides
gehe zusammen: kulturelle Revelution und soziale
Interessenvertretung. Doch seit zwei Jahrzehnten
zerbricht diese Illusion. Von den USA bis Polen
wihlt ein betrichtlicher Teil der Arbeiterschaft ex-
treme Rechte. Das alte Dogma, die »unteren Klas-
sen« seien von Natur aus progressiv, gilt nicht mehr.

Fiir viele Angehdrige der weniger gebildeten
Mittelschichten ist identitirer Nationalismus zum
Identitdtskern geworden. Wihrend Akademiker,
Kiinstler oder Finanzleute kosmopolitisch leben,
reisen, Englisch sprechen, halten Arbeiter und die
untere Mittelschicht an der Nation fest und lehnen
Zuwanderung ab. Es ist nicht nur ein &konomi-
scher, sondern auch ein moralischer Riss. Studien
zeigen: Je hoher die Bildung, desto geringer aus-
geprigr sind Fremdenfeindlichkeit und Nationa-
lismus. Und dkonomisch gilt: Je drmer, desto stirker
die Identifikation mit der Nation — paradoxerweise
bei gleichzeitig geringerem Interesse an Umvertei-
lung als bei Wohlhabenderen. Sowohl die Weige-
rung, den Wohlfahrtsstaat mit Nichtbiirgern zu
teilen, als auch das symbolische Band der Nation
sind Reaktionen auf die Erosion der Lebenswelt der
Arbeiterklasse im fortgeschrittenen Kapitalismus.

Damit steckt die Linke in einer doppelten
Falle: Passt sie sich an, verlierr sie ihr gebildetes
Stammpublikum. Bléibt sie, wie sie ist, erscheint
sie als Partei der Privilegierten, fixiert auf Einzel-
themen, fern von den Sorgen derer, die einst ihre
Basis bildeten. ;

Will sie weiterhin Motor gesellschaftlichen
Fortschritts bleiben, muss sie ihre Identitit neu
erfinden: im Kampf gegen die wachsenden
Ungleichheiten der letzten Jahrzehnte, gegen die
ungebindigte Macht der Tech-Giganten und die
Aushéhlung des dffentlichen Diskurses, fiir eine
Humanitit, die auch den Gefahren der kiinst-
lichen Intelligenz standhilt. Nur so lisst sich der
Faden wieder aufnehmen, den die Linke einst
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Der Ideenfundu

Linken ist
geschrumpfi

STEFFEN MAU

st die Frage nach dem Anteil der Link
stieg der Rechten tiberhauprt eine, die ;
kann oder sollte? Oder geht man d:
einem rechtzn Motiv auf den Leim, das
Schuld an allem gibt, sogar an den eig
gen? Dass Politik ein dynamisches Geg
von Kriften und Orientierungen darst
Binse. Natuirlich reagiert die Rechte as
Linke und ihre Ambitionen, so wie di
den Rechten erstarken kann. Keine A
rechtsextreme Aufmirsche.

Die Frage fihrtin die Irre. Soll mas
politisches Programm verleugnen, nt
Gegner daraus elektorale Gewinne zi¢
Das wire unsinnig. Wenn ::_a%aom_.
dass man die Gesellschaft mit all ihren
mmrmwnm: nicht sc lassen mdchte, wie s
ist sogar zu erwarten, dass auch Behan
geweckt werden. Auch ein reaktionir
kannan Schwingungsenergie gewinnes
Gesellschaft in Bewegung gerit.

Ein gingiges Argument, um die
Mithaftung fiir den Aufsticg der F
nehmen, lautet, diese hicten sich im ¢
garten der Identiditspolitik verirre. [
vorgeworfen, sie kitmmerten sich
Anliegen gesellschaftlicher Kleingrup
aber um den mehrheitlichen Rest. We
val der Minderheiten feiere und die
Butter-Themen vernachlissige, diirfe
wundern, wenn die Massen ausbliebe

Dass die Linke kulturelle Glei
verfolgt, kann man ihr kaum vorwe
thr aber in der Tat nicht gut gelunge
fassungen zu Toleranz, Wichediskr
und Anerkennung, die in der C
durchaus geteilt werden, in ein breit zus
fahiges Programm zu verwandeln. I
der universalistisch-emanzipatorische
Zeug dazu, Griben zu {iberwinden,
Unterschiede zu vergrobern.

Viel ausschlaggebender fiir das Er
AfD sind jedoch Verschiebungen, die d
timent einen Vorteil verschaffen: Di
l6sungskompetenz der demokrarisc)
schwiichelt. Mediale Verinderungen,
dkonomische Aussichten und grassie
schworungsnarrative tun ein Ubriges
abstrakteren Ebene kommt noch n
was die Rechren stirkt: Die Gesells
misiert sich stark, wir haben es mi
renden Entgrenzungen zu tun, alles -
komplexer. Die allzu simplen Ann
ganz rechts fallen da auf fruchtbaren

Ein Kernproblem der Linken ist
fundus ist bestindig geschrumpft,
herrscht Ebbe. Sie hat bis heute kei
matisches Update hinbekommen, «
tens Zustimmung auszuldsen vermag
lichkeiten. Gruppen aus den Arl
Arbeitnehmermilieus zu erreichen, s
dener denn je. So zentral die Frage
tigkeit, so eklatant die Ungleichheit
tig die Besteuerung hoher Einko
Vermégen — wer den Staar allein als
abschépfer versreht, der springt zu k

Wenn eine linke Regierung an
kime, wiirden dann die Schieflage
Wohnungsmarkt, im Bildungssysten
system, auf dem Arbeitsmarkt ode
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Die Arbeiterklasse
ihlt sich nicht mehr
vertreten

THOMAS OSTERMEIER

ecken Gber das Erstarken von Popu-
d Faschismus ist grofS. Doch auch die
eise, wie (iber Menschen, besonders
beiterklasse, in den erzihlenden Medi-
et wird, trige zu diesem Problem bei.
von der »Krimi-Krankheit« verseuch-
dschaft finden viele Bereiche der
itit nicht stact. Die Uberheblichkeit
innen und Redakteuren in Rund-
und Zeitungen, die mehrheitlich
n: Verhilmissen stammen, blen-
erungsgruppen einfach aus.

n Fernsehen kommt das Preka-
, Blich als alkoholkrank, gewalt-
or. Im Kino sieht es — mit Aus-
urs Andreas Dresen — nicht
mﬁ&% im deutschen Film ein
Gebritder Dardenne oder
kiirzlich in einem Podcast,
die eigene soziale Herkunft
dene Scham zu schreiben,
wiurde. Konservative Poli-
weit, Menschen aus der
teresse an Kultur abzu-
der Regierende Biirger-
egner, jingst pauschali-
ktkassiererin interessiere

chaftler Mark Kayser und
izlich eine internationale
89.000 Befragungen ver-
ommen darin zu dem Ergebnis,
en, die beruflich schiechrer dastehen
, signifikant hiufiger rechte Par-
Bei Menschen, deren sozialer
ers drastisch war, lagen die Zu-
e zu rechtspopulistischen Parteien
et 7wilf Prozent. Unter Menschen,
uflichen Aufstieg erfahren haben,
6 Prozent. Die Studie belegt, dass
der Verlust von sozialem Status ist
ein wirtschaftliche Not oder kultu-
ments, die die Unterstiitzung fiir
stische Parteien antreiben.

Begriff »Status«, den ich auch in
eaterarbeit hiufig verwende, gilt es
eiden zwischen dem realen und
genommenen sozialen Srarus. Die
Studie zeigt, dass es nicht nur ent-
d ist, wo man objektiv steht, sondern
her man komme: Ist man in der cigenen
hmung cher aufgestiegen oder abge-
ler wahrgenommene Status der Arbeiter-
im Westen wie im Osten und in vielen
westlichen Demokratien — ist der eines
eines Verrats durch die Parteien der
en Linken. Entwicklungen bei Mieten,
oilienpreisen und Renten verstirken die-
druck.

wenn prekiir arbeitende Menschen sich
ien, Literatur, Film und Theater ange-
reprisentiert fithlen, erst wenn ihre
en in der politischen Debatte diskutiert
n linken Parteien wirklich vertreten wer-
ibt es eine Chance, dass sich eine grofle
eit wieder mit unserer Demokratie identi-
Erst wenn diversititspolitische Anliegen
er Kampf um WA_mmmmDmmnnnerWm: nicht
gegeneinander ausgespielt werden, kon-
e beiden Sudmungen der Linken wieder
enfinden und an Stirke gewinnen.

Thomas Ostermeier ist Intendant der
Berliner Schaubithne

Der Fortschritt
muss allen
zugutekommen

EVA ILLOUZ

Die politischen Begriffe »links« und »srechts« stam-
men aus der Franzosischen Revolution. Man stelle
sich vor: Hitten die Revolutionire damals reches
vom Prisidenten der Nationalversammlung Platz
genommen, dann wiren jene, die Monarchie und
Kirche abschaffen und gleiche Rechre fiir alle
durchsetzen wollten, fortan die »Rechten« gewesern,
und die Verteidiger von Kénig und Klerus wiren
»links« genannt worden.

Die Rechre ist nur denkbar, weil die Linke
einst die scheinbare Selbstverstindlichkeit von
Privilegien, Hierarchien und Ungleichheiten
infrage stellte. Was wir spiter die liberale oder
sozialistische Linke nannten — etwa der New
Deal des US-Prisidenten Franklin D. Roosevelt
nach der Welitwirtschaftskrise oder die Reform-
agenda des ersten sozialistischen Premierminis-
ters Léon Blum ab 1936 in Feankreich —, brachre
Errungenschaften hervor, die uns heute allviglich
erscheinen: keynesianische Wirtschaftspolirik,
die 40-Stunden-Woche, bezahlten Urlaub,
Lohnfortzahlung im Krankheitsfall, spater die
Gleichstellung von Frauen und Minnern, die
Anerkennung von Minderheiten. Ohne die Linke
wire all dies kaum denkbar.

Seit den Sechzigerjahren jedoch steckt sie in
einem Dilemma. Sie trieb den Wandel von Nor-
men — Sexualitit, Gender, Familie — voran und
wollte zugleich Anwiltin der Arbeiterklasse bleiben.
Solange diese nicht zur radikalen Rechten abwan-
derte, lief§ sich die Illusion aufrechterhalten, beides
gehe zusammen: kulturelle Revolution und soziale
Interessenverrretung. Doch seit zwei Jahrzehnten

zerbricht diese Hlusion. Von den USA bis Polen
wihltein betrichdicher Teil der Arbeiterschaft ex-
treme Rechte. Das alte Dogma, die sunteren Klas-
sen« seien von Natur aus progressiv, gilt nicht mehr.
Fiir viele Angehérige der weniger gebildeten
Mittelschichten ist identitirer Nationalismus zum
Identititskern geworden. Wihrend Akademiker,
Kiinstler oder Finanzleute kosmopolitisch leben,
reisen, Englisch sprechen, halten Arbeiter und die
untere Mittelschicht an der Nation fest und lehnen
Zuwanderung ab. Es ist nicht nur ein 8konomi-
scher, sondern auch ein moralischer Riss. Studien
zeigen: Je hoher die Bildung, desto geringer aus-
gepragt sind Fremdenfeindlichkeit und Nationa-
lismus. Und &konomisch gilt: Je drmer, desto starker
die Identifikation mit der Nation — paradoxerweise
bei gleichzeitig geringerem Interesse an Umvertei-
lung als bei Wohlhabenderen. Sowoh! die Weige-
rung, den Wohlfahrtsstaat mit Nichtbiirgern zu
teilen, als auch das symbolische Band der Nation
sind Reaktionen auf die Erosion der Lebenswelt der
Arbeiterklasse im fortgeschrittenen Kapitalismus.

Damit stecke die Linke in einer doppelten
Falle: Passt sie sich an, verliert sie ihr gebildetes
Stammpublikum. Bleibr sie, wie sie ist, erscheint
sie als Partei der Privilegierten, fixiert auf Finzel-
themen, fern von den Sorgen derer, die einst thre
Basis bildeten. ;

Will sie weiterhin Motor gesellschaftlichen
Fortschritts bleiben, muss sie ihre Identitit neu
erfinden: im Kampf gegen die wachsenden
Ungleichheiten der letzten Jahrzehnte, gegen die
ungebindigte Macht der Tech-Giganten und die
Aushohlung des 6ffentlichen Diskurses, fiir eine
Humanidit, die auch den Gefahren der kiinst-
lichen Intelligenz standhilt. Nur so lisst sich der
Faden wieder aufnehmen, den die Linke einst
spann: Fortschritt fiir alle.

Aus dem Englischen von
Peter Neumann

Eva Hlouz lehrt Soziologie an der Hebriischen
Universitit Jerusalem und am Cengre curopéen de

sociologie et de science politique in Paris

Der Ideenfundus der
Linken ist
geschrumpft

STEFFEN MAU

Ist die Frage nach dem Anteil der Linken am Auf-
stieg der Rechten iiberhaupt eine, die man stellen
kann oder sollte?> Oder geht man damit schon
einem rechten Motiv auf den Leim, das den Linken
Schuld an allem gibt, sogar an den eigenen Erfol-
gen? Dass Politik ein dynamisches Gegeneinander
von Kriften und Orientierungen darstell, ist eine
Binse. Natiirlich reagiert die Rechte auch auf die
Linke und ihre Ambitionen, so wie die Linke an
den Rechten erstarken kann. Keine Antifa ohne
rechtsextreme Aufmirsche.

Die Frage fithrt in die Irre. Soll man denn sein
politisches Programm verleugnen, nur weil der
Gegner daraus elektorale Gewinne ziehen kann?
Das wire unsinnig. Wenn links-progressiv heifi,
dass man die Gesellschaft mit all ihren Ungerech-
tigkeiten nicht so lassen machte, wie sie ist, dann
ist sogar zu erwarten, dass auch Beharrungskrifte
geweckt werden. Auch ein reaktionirer Backlash
kann an Schwingungsenergie gewinnen, wenn die
Gesellschaft in Bewegung gerit.

Ein gingiges Argument, um die Linken in
Mithaftung fiir den Aufstieg der Rechren zu
nehmen, lauret, diese hitten sich im Orchideen-
garten der Identititspolitik verirrt. Thnen wird
vorgeworfen, sie kiimmerten sich um jedes
Anliegen gesellschaftlicher Kleingruppen, nicht
aber um den mehrheitlichen Rest. Wer ein Festi-
val der Minderheiten feiere und die Brot-und-
Butter-Themen vernachlassige, diirfe sich nicht
wundern, wenn die Massen ausblieben.

Dass die Linke kulturelle Gleichheitsziele
verfolgt, kann man ihr kaum vorwerfen. Es ist
ihr aber in der Tat nicht gut gelungen, die Auf-
fassungen zu Toleranz, Nichtdiskriminierung
und Anerkennung, die in der Gesellschaft
durchaus geteilt werden, in ein breit zustimmungs-
fahiges Programm zu verwandeln. Dabei hitte
der universalistisch-emanzi patorische Ansatz das
Zeug dazu, Griben zu tiberwinden, statt feine
Unterschiede zu vergrobern.

Viel ausschlaggebender fiir das Erstarken der
AfD sind jedoch Verschiebungen, die dem Ressen-
timent einen Vorteil verschaffen: Die Problem-
16sungskompetenz der demokratischen Politik
schwichelt. Mediale Veriinderungen, eingetriibte
Skonomische Aussichten und grassierende Ver-
schwérungsnarrative tun ein Ubriges. Auf einer
abstrakteren Ebene kommt noch mehr hinzu,
was die Rechten stirkt: Die Gesellschaft dyna-
misiert sich stark, wir haben es mit galoppie-
renden Entgrenzungen zu tun, alles wird immer
komplexer. Die allzu simplen Antworten von
ganz rechts fallen da auf fruchtbaren Boden.

Ein Kernproblem der Linken ist: Ihr Ideen-
fundus ist bestandig geschrumpft, konzeptuell
herrscht Ebbe. Sie hat bis heute kein program-
matisches Update hinbekommen, das mindes-
tens Zustimmung auszul8sen vermag. Thre Mog-
lichkeiten, Gruppen aus den Arbeiter- und
Arbeitnehmermilieus zu erreichen, sind beschei-
dener denn je. So zentral die Frage der Gerech-
tigkeit, so eklatant die Ungleichheiten, so wich-
tig die Besteuerung hoher Einkommen und
Vermégen ~ wer den Staat allein als Reichtums-
abschopfer versteht, der springt zu kurz.

Wenn eine linke Regierung an die Macht
kime, wiirden dann die Schieflagen auf dem
Wohnungsmarkt, im Bildungssystem, im Sozial-
system, auf dem Arbeitsmarke oder im Wirt-
schaftssystem iiber Nacht verschwinden? Selbst
bei jenen, die auf sie angewiesen sind, ist der
Glaube an das Gliicksversprechen staatlicher
Umverteilung verdampft.

Momentan folgt die Linke dem Reflex, leichte
Antworten auf komplexe Emnwcmmoamnc:mn: zZu
geben. Ob man mit linkem Populismus und Social-
Media-Auftritten aber dauerhaft punkten kann?

Steffen Mau lehrt Makrosoziologie an der

»Mir geht die
Bevormundung auf
die Nerven«

IRIS BERBEN

DIE ZEIT: Frau Berben, wiirden Sie sich als
politisch links bezeichnen?

Iris Berben: Ja, wiirde ich. Nicht mehr so links
wie in jungen Jahren, als ich bei Protesten in
Hamburg vorm Springer-Hochhaus festgenom-
men wurde. Aber ich bin immer noch eine Ver-
fechterin sozialer Gerechtigkeit.

ZEIT: Konnen Sie mit der These etwas anfan-
gen, dass die politische Linke mitverantwortlich
ist fiir den Zuwachs der Rechten?

Berben: Leider ja. Sie hat wichtige urcigene
Themen vernachlassigt wie Wohnungsnot, Aus-
bildung, Arbeitsplitze, Infrastrukrur, Gesundheit
und sich stattdessen in Feldern verkampft, wo ihr
die meisten Leute nicht mehr folgen wollten.
Viele Menschen sind wiitend auf diese Linie.
ZEIT: Sie auch?

Berben: Ja, abgeschen von den erwihnten
politischen Themen geht mir die Bevormun-
dung und die Genuss-Feindlichkeit auf die
Nerven. Was immer einem Freude macht — ein
besonders gutes Essen, eine schone Reise, ein
vielleicht unangebrachter Flirt, von Humor und
Lachen gar nicht erst zu reden —, schon erhebt
sich ein riesiger moralischer Zeigefinger: No, no,
Madame, so nicht. Und unldngst wies mich
jemand mit ebendiesem Finger darauf hin. dass
man nicht mehr »Mann« sagt, sondern »Person,
d’> als Maan gelesen werden méchte«. Ich
arbeite ein Leben lang mit Sprache: Ein solcher
Unsinn beleidigt mein Sprachgefihl. Und auch
meinen Verstand.

ZEIT: Hart sich die Arbeit beim Film und im
Theater verindere?

Berben: Kultur und Kunst sollten ein Schutz-
raum sein fiirs Fragenstellen, fiirs Experimente-
wagen, fiir Uberspitzungen, auch fiir Ungehor-
sam. Jetzt diskutieren wir stindig andere Sachen,
zum Beispiel kulturelle Aneignung, also Schwule
sollen nur noch von Schwulen gespielt werden,
Juden nur noch von Juden ... Das empfinde ich
als vollig kontraproduktiv fiir meinen Beruf.
Schauspieler sollen doch in fremde Lebenswelten
eintauchen, sich in andere Figuren hinein-
versetzen. Ich habe das immer als eine Form der
Wertschiatzung gesehen. Und »scanceln« ist fir
mich ein empdrendes Wort. Es heiflt ausléschen,
das wollen wir doch gerade nichr in einer Gesell-
schaft, die immer mehr auseinanderfille. Der
Regisseur hat mal laut geschrien? Mein Got,
vielleicht war er unsicher, nervés. Wir gehen in
diesem Beruf schon an Grenzen. MittelmaR
kann nicht der Weg sein. Wenn wir aber niche
mehr nach Talent besetzen, sondern nach einer
Liste von anderen Kriterien, dann gute Nacht.
ZEIT: Aber stecke hinter alldem nicht urspriing-
lich eine gute Absicht?

Berben: Ich war Griindungsmitglied der Aktion
»Gesicht zeigen« gegen Rassismus und Auslinder-
feindlichkeir, ich habe feministische Literatur
gelesen und sie in Theatern vorgelesen. Mir
miussen Sie das nicht sagen. Aber cine radikale
Verengung dieser Themen schlief¢ Leute aus
und treibt sie den Rartenfingern von rechts
buchstiblich in die Arme. Was eigentlich erreicht
werden sollte, jedem Menschen aus jeder Kultur
einen Plaz in unserer Gesellschaft anzubieten.
ist ins Gegenteil verkehrt worden.

ZEIT: Sie engagieren sich zeidebens nicht nur
gegen rechts, sondern auch gegen Antisemi-
tismus ...

Berben: Die Haltung der linken Szene gegen-
iiber Israel und den Juden war schon immer ein
boser Stachel in meinem linksliberalen Herzen.
Schon frither tummelten sich in dieser Szenc
eine Menge Antisemiten. Glauben Sie mis, ich
weifl, wovon ich rede. Und jetzt sind sie wieder
aus ihren Léchern gekrochen und vermehren
sich, leider und absurderweise auf der linken
Seite des politischen Spekerums.



osenthunfisch ist ungedffner
circa funf Jahre haltbar. Fiir
Lebensmittel ist das ziemlich
lange. Aber im Vergleich zu
bestimmten Feuilleton-The-
sen ist es noch gar nichss,
N zum Beispiel solchen, die
sich damit beschiftigen, was die politische Linke
zuletzt so alles falsch gemacht hat,

In der vergangenen Ausgabe der ZEIT hat Jens
Jessen dariiber geschrieben, welchen Anteil die
Linken am Aufsticg der radikalen Rechten huben.
Thre Fixierung auf Wolkeness, so Jessens These, sei
»das grote Geschenk, das die Linke der Rechten
machen konnte«. Wenn die Linke wieder erfolg-
reich werden wolle, miisse sie »die Produkrion
dieses Unfugs herunterfahrenc, sie miisse sich wie-
der in eine »Partei fiir die arbeitende Bevolkerung
verwandeln«, »mehr Rosa Luxemburg als Judich
Butler«, das wiirde den Rechten die Moglichkeit
nehmen, sich als »Anwilte des kleinen Mannes« zu
inszenieren.

Aufschlussteich ist der Texe vor allem, wenn man
ihn als Symptom einer Debarte betrachtet, die mit
dem Wort festgefahren noch milde beschrieben ist.
Im Kern funktioniert sie so, dass die Worter Diversity,
Lastenfahrrad, Moral, Umerziehung, Grillen, Klima-
stinder, Bevormundung so zusammengeschraube
werden, dass formal ein neuer Text entsteht, der aller-
dings stets dasselbe sagt: Die Linke hat mit ihrer
Wokeness (davor: Cancel-Culture, davor: Identitits-
nolitik. davor: Political Correctness) die Arbeiter ver-

oche warf ZEI'T-Autor Jens Jessen an dieser Stelle der po)
einen Anteil zu haben am Aufstieg der Re. ' |

wurden, ihren Arbeitern gute Lohne zu bezahlen.
Klimaschutz wurde auf diesem Weg ein rein 8ko-

nomisches Thema.

Diese Politik war das Ergebnis eines Strategie-
wechsels, den die Demokraten nach ihrer ersten
Niederlage gegen Donald Trump vollzogen. Von
linken Publizisten, etwa aus dem Umfeld des sozia-
listischen Magazins Jacobin, bis zu zentristischen
Abgeordneten konnte man sich auf eine Analyse
einigen, die man, ganz grob, so zusammenfassen

kann: Die Kombination aus 6konomi-
schem und kulturellem Liberalisius (die
etwa die Kampagne von Hillary Clinton
prigte) sei ein Hauptproblem der demo-
kratischen Politik gewesen. Weil man
sich mit den Kapitalinteressen in einer
globalisierten Okonomie nichrt anlegen
wollte, habe man die Sprache und die
Primissen der politischen Gegner iiber-
nommen, sich aufs Kulrurelle verlegt,
dort einige Punktsiege erreicht, aber am
Ende das urlinke Versprechen univer-
seller Gleichheit entmaterialisiert und die
working class nach rechts abwandern
fassern. “Wohlgemerkt: S weit war man
vor knapp zehn Jahren,

Was folgte, war eine Phase der Dis-

kussionen, des Nachdenkens und der
Swrategiebildung lm progressiven Spek-
trum, an deren Ende eine Politik stand.
die die Parteiintellekcuellen der Demo-
kraten das »postneoliberale Paradigmac
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VON ROBERT PAUSCH

Auch die Griinen stimmten in diese Melodie
mit ein. Die Parteichefin Ricarda Lang fuhr eigens
in die USA, um sich die Biden-Strategie erldutern
zu lassen, und wiederholte danach das Schlag-
wort des US-Prisidenten » When [ hear cli-
mate, [ think jobs«. Das wiederum passte
zu dem Ansatz, den die Griinen seit
2018 verfolgten. Schon zu Beginn
seiner Zeit als Parteichef wandrce
sich Robert Habeck dagegen, die

Die eigentliche Frage, die
sich Jessen freilich nicht stellt,
lautet also: Warum sind die lin-
ken Parteien in vielen westlichen
Demakratien so fokussiert auf die
Arbeiterklasse wie noch nie — und zu-
gleich so bestechend erfolglos darin, sie fiir
sich zu gewinnen? Selbst die Linkspartei ver-
dankte ihren Erfolg vor allem den Zugewinnen
unter Akademikern in groffen Stidten. Am
deutlichsten aber ldsst sich das Ritsel,
vor dem die Linke gerade steht, in den
USA erkennen. Denn dkonomisch war
Joe Bidens Politik ein groBBer Erfolg:
Die Lohne stiegen, insbesondere im
unteren Drittel, die Ungleichheit ging
zuriick, die Arbeitslosigkeit sank, und
die Wirtschaft boomte. Politisch aller-
dings endete sie in einem Desaster:
Nach drei Jahren Politik fiir die arbei-
tende Klasse wihlte diese nun noch
geschlossener rechts als 2016, Der
Milliardir Trump wurde ins Amt
getrag%n von einer multiethnischen
Arbeicer-Wihlerschaft, wihrend die
working-class-fixierten Demokraten
elektoral zu einer Partei der oberen
Mittelschichten wurden.

Ja, so verwirrend kann die Wirck-
lichkeit sein. Und wenn man sich die
Mithe machr, sie zur Kenntnis zu neh-

; )

allem deshalb erfolgreich, weil sie vielen Menschen
das Angebot macht, Teil einer Bewegung zu sein,
die Sinn und Zugehérigkeit verspricht, wihrend
die Progressiven wie eine Ansammlung kalrer
Technokratren wirken.

Man kann derzeit iiberall auf lauter ratlose Linke
treffen. Wen man aber nirgendwo trifft, sind die
Strohminner, die Jessen aufstellt, um dann mit thnen
in den Boxring zu steigen: besessen von Kulturkimp-
fen, drauf und dran, den nichsibesten Anders-
denkenden zwangsbekehren zu wollen.

Apropos Kulturkdmpfe: Die AfD hat neulich
ein Strategiepapier samt PowerPoint-Prisentation
vorgestellt. Es ging darum, die »Brandmauer zu
stiirzen«, Dafiir will man, so schreibt es die
Autorin Beatrix von Storch, den »Kulturkampf
mit der Linken« forcieren, entlang der Themen
»Gender/Familie, Multikulti/Nation, Sozialis-
mus/Fretheit«. Lageriibergreifende Koalitionen
sollen durch diese »kulturelle Polarisierunge« un-
mdglich gemacht werden, um am Ende »Alice ins
Kanzleramt« zu bringen. Dass der Kulturkampf
ein Werkzeug der radikalen Rechren ist, ist kein
Geheimwissen, sondern offizielle Parteilinie. In
Deurtschland und in den USA besprechen rechts-
radikale Aktivisten in Podcasts ganz offen ihre
kultufkémpferischen Strategien und freuen sich,
dies nur nebenbei, besonders dariiber, wie leicht
es ihnen gelingt, liberale Mainstream—Med.ien
dazu zu bringen, ihre talking points aufzugreifen.
Und selbst eine Linke, die versucht, sich den



astenfanrrad, Vioral, Umerzichung, Grillen, Kiima-
stinder, Bevormundung so zusammengeschraube
werden, dass formal ein neuer Text entsteht, der aller-
dings stets dasselbe sagt: Die Linke hat mit ihrer
Wokeness (davor: Cancel-Culture, davor: Identitits-
politik, davor: Political Correctness) die Arbeiter ver-
raten. Um wieder erfolgreich zu sein, muss sie einfach
ein bisschen mehr so werden, wie sie frither (je nach
politischer Position und Jahrgang des Autors: in den
Nullerjahren oder in den Achtzigerjahren) mal war.
Eine naheliegende Frage lautet nun, wo man
diese Linke finder, die sich nicht mehr Rirs Materielle
interessiert, sondern nur noch fiir Moral. Im Text
wird das (ob Absicht oder nicht) nie so genau gesagt,
allerdings ist viel von Parteien die Rede, den
Griinen, den Sozialdemokraten und den
Demokraten in den USA. Wie ist also
hier die Lage? ,
Nun: In den USA regierte bis vor eini-
gen Monaten noch Joe Biden. Als erster
Prisident in der Geschichte der Vereinigten
Staaten tauchte er an einem Streikposten
aut. Er nannte sich selbst gerne den »ge-
werkschaftsfreundlichsten Prisidentenc, den
das Land je hatte. Er postete Videos im In-
ternet, in denen er vor einem Flipchart stand
und erklirte, warum der Neoliberalismus
»die Arbeiterklasse betrogen« habe. Er setzte
den Inflation Reduction Act durch, ein
gigantisches Investitionsprogramm fiir griine
Industriejobs, bei dem Unternehmen im
Gegenzug zu Subventionen dazu verpflichtet

.

Der Philosoph Slavoj Zizek zitierte ein-
mal Walter Benjamin: »Hinter jedem
aschismus steht eine gescheiterte Revolu-
“f’nv»" Es simme: Fine schwache Linke be-
Blnstigt eine starke Rechte. Und die Linke —
; ri%):i iimglenta_rischc‘e wie dic.? gesellscha&liche, ‘
in der l\:tzrand und mt.err.latlonal“—« ve.r.zelch.nete
Sie strig ub-t’fﬂ IJ\I&hren einiges an \/er.sa.ummssen.
eutSChlander ahost, Identititspolitik L}nd Ost-
agte sie da_ri.n 3.11 Spa%tu.ngspr_ozessen gelihmt, ver-
Cyiclen g q:drlfi Tiuerlel!en lnteress'en und Sorgen
fe Wy o E\/Ieesm; ren. D1¢ Rec-h'te hingegen wusste
uktiveg POli?’S.C,her} zu .kanahsxerep —zwar in ein
By i, 9 iljﬁh 1.es_Proy!r:‘kt, aber sie erkannte den
chihe;, " ; -l;lfahxgkext fie" Mitee, Politik Rir die
rgrung ig, 251;1 ;niq_z.u.n?mde“ an. Vor diesem
s OUrnaligriy it,‘! {tl.l\ fIlef}r als angebrac.ht.
Bichy \;erﬂ;lioc ich diese Debatt.e Jghre—
S mir nypy ﬂc;‘{;(?nvdem selbst r'mtdlsku—
© gemach, iy ldomltzenc«le- der Linken zur
> assenooliticchen Karn dar

Was folgte, war eine Phase der Dis-
kussionen, des Nachdenkens und der
Strategiebildung im progressiven Spek-
trum, an deren Ende eine Politik stand,
die die Parteiintellektuellen der Demo-
kraten das »postneoliberale Paradigmas
nannten. Die Laufrichtung der Wirt-
schaftspolitik der vergangenen drei Jahr-
zehnte sollte umgekehrt werden: Der
Staat sollte wieder eine wesentlich stir-
kere Rolle im Wirtschaftsgeschehen
spielen, die deindustrialisierten Regio-
nen, in denen Trump seine besten Ergeb-
nisse erzielt hartte, firmierten als die
. neuen Zentren des technologischen
Fortschritts. Industriepolitik statt Iden-
titdtspolitik, so lautete das politische
Programm, mit dem der Trumpismus
besiegt werden soHte. Selbst in der
Auflenpolitik hielten diese Ideen Ein-

1

mehr. Stattdessen lautete das Schlagwort schlicht:

Joreign policy for the middle class.

ging, der »arbeitenden Bevélkerung« (Jessen)
mehr materielle Anerkennung und gesell-
schaftliche Wertschitzung zu verschaffen.

Linken so herauszustreichen, dass es
selbst das ZEIT-Feuilleton nicht mehr
leugnen kann.
Es heiflt, die identititspolitischen
Exzesse der Linken hicten die Mehrheit
den Rechten in die Arme getrieben. So
konstruieren mittige bis liberal-konser-
vative Parteien die Linke zurm Stinden-
bock fiir ihr eigenes Versagen.
- Und so fille auf, dass Jens Jessen
in seinem Artikel zwar Hir mehr Ma-
terialismus pladiert, zugleich aber keine einzige
okonomische Erklirung fiir das Erstarken der
Rechten liefert und sich startdessen mit kulturellen
Phinomenen begniigt. Wer aber Gendersternchen
zur alleinigen Ursache rechter Landgewinne er-
klirt, betreibt genau das Spiel, das er anderen vor-
wirfe: Er tiberhéht kulturelle Fragen und springt
tiber das Kulturkampf-Stéckchen der Rechten, die
auf die eigendichen Alltagssorgen der Menschen

Laina Anssrarran haklen

zug. Von »liberalem Interventionismus« oder sons-
tigen Versuchen des Werteexports war keine Rede

In der Bundesrepublik diskutierte die Linke
in den vergangenen Jahren ganz ihnlich. Olaf
| Scholz fithrte bekanntermaflen 2021 einen
Wahlkampf, der den Begriff »Respekt« ins
Zentrum riickee und in dem es vor allem darum

Das Tempo der Debatten unterscheidet sich von dem der Politik

Klimafrage entlang von Lebensstilen zu diskutie-
ren. »Wir wollen keine besseren Menschen, son-
dern bessere Politik, laute damals das Schlag-
wort.

Und die Linken? Die fithrten zuletzt einen Wahl-
kampf, der ausschlieflich von Verteilungsfragen
handelte, insbesondere beim Wohnraum. Ist das jetzt
auch schon woke? Oder soll sich Heidi Reichinnek
ihr Rosa-Luxemburg-Konterfei statt auf den Unter-
arm direke auf die Stirn tirowieren lassen, damit man
ihr wirklich glaubrt, dass sie Politik fiir die Arbeiter
machen will?

VON INES SCHWERDTNER

Dass mindestens jeder Siebte in diesem Land
mehr als die Hilfte seines Lohns fiir die Miete
aufwender; dass sich ein Flinfte! der Menschen
~ in Zahlen: 17 Millionen — keinen Urlaub leisten
kann; dass die Léhne seit Jahren spiirbar kaum
steigen, die Preise fiir Energie und Lebensmitte]
jedoch schon; dass 8ffentliche Infrastrukeuren wie
Schulen, Schwimmbider, Gesundheitseinrichtun-
gen verfallen, weil die Schuldenbremse notwendige
Investitionen verhinderc hat: All das soll fir den
Aufstieg der Rechten keine Rolle gespielt haben,
wohl aber Gendersternchen?

Es sind die 8konomischen Verhiltnisse, die den
Erfolg der Rechten tberhaupe erst ermdglichen.
Dafiir die Linke haftbar zu machen, ist unlauter
und unglaubwiirdig. Die Verantwortung liegt viel-
mehr bei den Parteien der Mitte, die — in unter-
schiedlichen Abstufungen — fiir eine Fortsetzung
des Skonomischen Status quo sorgen und ihn da-
durch selbst untergraben. In anderen gesellschaft-
Tlem [T IR
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elektoral zu einer Partei der oberen

Mittelschichten wurden.

Ja, so verwirrend kann die Wirk-
lichkeit sein. Und wenn man sich die
Miihe 'macht, sie zur Kenntnis zu neh-
men, ergeben sich ein paar unange-
nehme Fragen, die sich nicht nur der
Linken stellen, sondern ebenso der
biirgerlichen Mitte, auch Jens Jessen.
Zum Beispiel: War es vielleicht doch
ein Fehler, sich strategisch derart auf
materielle Fragen zu konzentrieren,
um den rechten Kulturkimpfern még-
lichst wenig Angriffsfliche zu bieten?
Hat man damit am Ende nichr die Er-
zihlung gekauft, fiir all das Ubel in der
Welt seien die Linken veranewortlich?
Oder, eher politckonomisch gefrag:
Waurde das politische Gift der Inflation
unterschitze? Soziologische Untersu-
chungen weisen darauf hin, dass hohere Lohne
(das Ergebnis von Bidens Wirtschaftspolitik) als
individuelle Errungenschaft verbucht werden,
wihrend die Inflation (eine in Kauf genommene
Folge staatlicher Konjunkturpolitik) der Regie-
rung zugerechnet wird. Ist woméglich der ganze
Ansatz des deliverism ein Fehlschluss? Die Uber-
zeugung also, dass Politiker, die »liefern, die ihre
Versprechen halten, bei Wahlen dafiir belohnt
werden. Ist es in diesem Sinne {iberhaupt ein Irr-
weg, Politik vor allem als Problemlésen zu be-
trachten? Die radikale Rechte ist schliefllich vor

Uber die Chancen einer neuen linken Politik

» Weiter so«, vielmehr riickre die Mitte aktiv nach
reches. Ob bei der Einfithrung von Grenzkontrol-
len im Schengenraum, der Aussetzung des Famili-
ennachzugs oder der Hetze gegen Biirgergeldemp-
finger und Migranten - die biirgerlichen Parteien
nihern sich Schrite fiir Schritt den Forderungen
der AfD an. Ob das mit Bauchschmerzen oder aus
politischer Uberzeugung passiert, spielt keine
Rolle: Das Ergebnis zeigt, dass die Strategie, den
Rechten das Wasser abzugraben, indem man selbst
rechte Politik betreibt, niche aufgeht: Versuche
man, die AfD light zu werden, legitimiert man
letztlich nur die AD.

Im Bundestagswahlkampl punkieten wir, well
wir als einzige Partei glaubwiirdig fiir die materiel-
len Sorgen der Mehrheit eintraten und an den
Haustiiren mit Menschen in Kontakt kamen.
Denn was wirklich gegen den Aufstieg der Rech-
ten hilft, ist Biirgernihe und eine antifaschistische

Wirtschaltspolitik, die die Dermokratie schijize,
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kulturkampferischen 5t
dies nur nebenbei, besonders dariiber, wic 1 t
es ihnen gelingt, liberale Mainstream-Medien
dazu zu bringen, ihre talking points aufzugreifen.
Und selbst eine Linke, die versucht, sich den
Kulturkimpfen zu entzichen, kann ihnen ganz
offenbar nicht entkommen.

Hierzu noch eine Anekdote: Vor ein paar Wo-
chen waren die Timelines auf X voll mit einer
Werbung des Jeansherstellers American Eagle, in
der die Schauspielerin Sydney Sweeney in aufrei-
zender Pose zu sehen ist und in der cbenso aufrei-
zend damit gespielt wurde, dass sich im Englischen
die Worter Jeans und Gene gleich anhéren. Ver-
breitet wurde der Clip von rechtsradikalen Influ-
encern aus Deutschland und den USA, schlie8lich
auch vom US-Prisidenten, stets mit einem Tweet,
der ungefihr so lautete: Hahaha, die Woken dre-
hen schon wieder durch und wollen die Werbung
canceln, dabet ist hier doch einfach nur eine sché-
ne Frau zu sehen. Einige Zeit spiter stellte sich
heraus: Die angebliche linke Aufregung hatte es
nie gegeben. Sie war eine Erfindung rechtsradika-
ler Aktivisten, um die angeblich verklemmte Linke
vorzufithren.

Diese Geschichte zeigt vor allem eins: Wenn
sich kein Linker mehr emport, erfindet man eben
die Empérung, {iber die man sich dann weiter
emporen kann. Oder in anderen Worten: Der
Anti-Wokeness-Diskurs fihre lingst auf Autopilot,
auch wenn sich Jens Jessen besonders schwungvoll
hinters Lenkrad setzt.

garantiert: Preisdeckel sollen Menschen vor Preis-
spriingen etwa beim Wohnen oder bei Lebens-
mitteln schiltzen. Infrastrukturen wie Schwimm-
bider, der 6ffentliche Nahverkehr und Kranken-
hiuser sind fiir das Zusammenleben essenziell. Sie
diirfen nicht linger den Marktkriften {iberlassen
werden, sondern miissen im Sinne des Allgemein-
wohls offentlich organisiert sein. Eine progressive
Steuerpolitik soll fiir eine gerechte Verteilung des
gesellschaftlichen Reichrums sorgen und jene ab-
sichern, die es in der Krise am hirtesten trifft:
Die unteren und mictleren Einkommen gehoren
entlastet, die oberen nicht. Beschiftigte und Ge-
werkschaften miissen im Zentrum des sozial-6ko-
logischen Umbaus stehen, damir dieser als gesamt-
gesellschaftliches Projekt gelingen kann.

Diese Liste liefSe sich fortsetzen, doch sie zeigt
bereits, was moglich wire — und wie die Konturen
einer linken Alternative aussehen kénnten, wenn
man sich auf dieses Wagnis gedanklich und poli-
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Politikwechsel
der anderen Art

Merlind Theile:
»Wurst Case« ZEIT NR. 38

Ob Alois Rainer seine Aussage, dass Klima-
schutz und Fleischkonsum nichts mitein-
ander zu tun haben, korrigiert, wenn Leit-
artiklerin Merlind Theile mit einschligigen
Fakten dafiic wirb? Vermudich nichr. Mic
seiner Aussage demonstriert der Agrarminis-
ter Loyalitit zu seinem Parteichef Markus
Séder und Ubereinstimmung mit der Bundes-
regierung, die Klimaschutz als Aufgabe nicht
mehr ernst nimmt. Ist das der versprochene
Politikwechsel? REINHARD KOINE, BAD HONNEF

Was kann man vom Landwirtschaftsminister
ciner Partei erwarten, deren Vorsitzender seit
lingerer Zeit vor allem als Bratwurstesser bril-
lier? Gotrt sei Dank haben wir ja sonst keine
Probleme. Klimawandel? Hat doch superviel
geregnet in diesem Sommer.

THOMAS HOSSFELD, PER E-MAIL

Dem neuen Agrarminister ist sicher bewusst,
«dass Deutschland nur fir zwei Prozent der
klimaschidigenden Gase verantwortlich ist.
Die grofiten Emittenten sind neben den USA
(12 Prozent) China (34 Prozent) und Indien
(7,6 Prozent). In Asicn ist Reis ein Grund-
nahrungsmittel, das analog 7ur Nutztierhal-
" tung im Anbau erhebliche Mengen Methan
freisetzt, ein Gas, welches ja laut Leitartikel
weit klimaschidlicher als CO, wirk.
Im Sinne des Klimaschutzes wiire es also not-
wendig, auch den globalen Reiskonsum zu
reduzieren, Fs ist allerdings davon auszu-
gehen, dass diege Bemithungen durch den

Bevolkerungszuwachs konterkariert werden.
JENS RUGE, HAMBURG

- Magie der Biicher

a2

keine Angst
vor Goethe ..

Robert Pausch: »Uber die Folgen einer von rechts bestimmren Debarte« ZEIT NR. 38

In seiner Replik widerspricht Robert Pausch der
These von Jens Jessen, wonach die Linke ihre
Klientel vernachlissigt und den Aufstieg der AfD
ermoglicht habe. Er behauptet, die Linke sei
durchaus fokussiert auf die Arbeiterklasse.

Komisch, dass »die Arbeiterklasse« dies offenbar
gar nicht bemerkt. Vielleicht, weil das im linken
(und rechten) Lirm um »woke« untergeht. Selbst-
verstindlich sind materielle Themen, Teithabe,
gefihlter Kampf um Ressourcen immer ein
Nihrboden fiir Neid, tir Streitigkeiten um Re-
viere aller Couleur und fiir nationalistische Ten-
denzen. Aber wie wire es, wenn die Ressourcen-
allokation in unserem Land so geregelt wire, dass
die Mehrheit der Biirger das Gefiihl hitte, von
der Wiege bis zur Bahre funktioniere alles bes-
tens? Stattdessen werden Krankenhiuser auf dem
Land geschlossen, aber fir EU, Ukraine, Asyl-
bewerber, Demokratieforderung durch irgend-
welche Vereine et cetera ist Geld da. Kein Wun-
der, dass da Neid entsteht. i )

Die Diskrepanz zwischen ungelésten eigenen
Problemen und dem Abfluss von Steuergeld ist
Nihrbodenr fiir die AfD.

SWANTJE KALLENBACH, MICHELAU

Jens Jessens Fssay tiber die Verantwortung der
Linken war leider iiberwiegend die Nacherzih-
lung konservativer Erzihlmuster und zudem teil-
weise in sich widerspriichlich. Fiir Robert Pausch
ist es deshalb auch ein Leichtes, dieses Konstruke
zu widerlegen: mit Sachargnmenten und ge-
schicke platzierter Ironie. Chapean!

MEIDE TRAUTWEIN, STUTTGART

Ein tiberfilliger Artikel, der (iberzeugend das gin-
gige Narrativ korrigiert, die linke Mitre habe die
materiellen Interessen der »hart arbeitenden Be-

volkerunge« vernachlissigt und sich stattdessen
zum Sprachrohr gesellschaftlicher Minderheiten
aufgeschwungen. RUDIGER PAUL, PER E-MAIL

Die Linke hat den Kulurkampl gegen ihre [rithe-
re Klientel und gegen die Mehrheit mitgemache,
wenn nicht gar angezettelt, sinnfillig in elitiren
Sprach- und Kulturvorschriften. Jetzt sitzt sie in
dieser Falle. Volksnihe nimmt ihr keiner mehr
ab. THOMAS SCHOLZ, KOBLENZ

Die Bevolkerung versteht unter »links« weitge-
hend nicht die Partei Die Linke mit deren sozial-
kimpferischer, arbeitnehmerorientierter Agenda,
sondern vielmehr die Influencer, Meinungs-
lobbyisten und Medien mit ihrer Agenda aus
Political Correctness, Cancel-Culture, Gender-
sprache und Minderheitenverklirung, die, im
Klischee, assoziiert werden mic der Gurken-
smoothie schliiffenden Bourgeoisie vom Prenz-
lauer Berg und nicht mit Arbeitnehmervertretern
im Gewerkschaftshaus.

Diskurse wie der zwischen lens Jessen und Robert
Pausch sind wichtig, 4ndern aber wenig an der
Wahrnehmung der trendresistenten Bevélkerung,
Denn die Welt der Medien ist eine andere als die
des iiberwiegenden Teils der Wihlerschaft. Dort

fihlt man sich in Sachen soziale Intelligenz komi-

petenter als die sogenannte Meinungs-Elite. Auf-
KTarang kann hier nur gegenseitig und auf Au-
gefitiohe gelingen.  KURT SCHAFER, PER E-MAIL

Nachdem Jens Jessen den Finger in die Whinde
gelegt hat, macht sein Kollege Robert Pausch nun
genau das, was Linke eben machen: Er weist die
Mitverantwortung am Aufsticg der Rechten zu-
riick — mit ziemlich diinnen Argumenten. Schuld
haben immer die anderen.

Die Linke tite gut daran, sich trotz ihres tempo-
riren Erfolges kritischer zu hinterfragen, statt nur
auf andere zu zeigen. THOMAS KLEMENTZ, BERLIN

Das Paradoxon besteht doch gerade darin, dass
(6konomisch gesehen) proletarisché oder proleta-
risierte Milieus sich selber als »Mitte« verstehen
und adressieren lassen. Wenn dann noch die ge-|
bildete Mittelschicht meint, sie sei die letzte Ver-|
treterin der Geschundenen (Menschen, Tiere, !
Umwelt), landet man genau in der Ve r\ivirrung,ig

e O |

die das Ende der Postmoderne kennzeichn
STEFFEN ANDRAE, PER E-MAIL

/
{
j
|
|

Die materiellen Bedingungen sind fir das Er-
starken der Rechten keine ausreichende Erkli-
rung. Sie zu verbessern, ist gute linke Politik, aber
das wird nicht ausreichen.

Mir falle dazi ein Sarz ein, den meine Geschichts-
lehrerin einst sagte: »Unter Hitler konnte sich je-
der Dorfdepp als etwas Besonderes fithlen.« Trei-
ben die Rechten nicht auch so ein Spiel? Junge,
unsichere Minner kénnen bei Krah im Internet

ihr Eco aufpolieren. »Manne ist da was, was sich

aicht infrage stellen muss.
Vielleichc hilft es, wenn wir links sein wieder sexy
machen, MARTHA WILMES-SIEBERT, PER E-MAIL

Um ihre Scammwihlerschaft zuriickzugewinnen,
miissen SPD und Griine an drei Fronten zugleich
kimpfen: Sie missen ihre bisherigen Erfolge wie
auch ihre Pline deutlicher kommunizieren, iiber-
zogenen Wﬂkeness—}:nrdernngen aus den eigenen
Reihen entgegentreten und die Liigen und
Schwachstellen verfassungsfeindlicher Krifte auf-
decken. Ein hartes Stiick Arbeit!

INGA HANSEL-NELL, WUPPERTAL

Weitere Leserbriefe finden Sie unter
blog.zeit.de/leserbriefe

Diese Fragen
verstoren

Zum I[nterview mit
Lea Bonasera 7EIT NR. 38

Mit zunehmender Verstérung las ich das
Gesprich mit der Mitbegriinderin der Klima-
bewegung »Letzte Generation« Lea Bonasera.
Und das lag vor allem an den Fragen.

Wo denn die Dringlichkeit der 8kologischen
Krise hin sei, da Frau Bonasera ganz ruhig auf
ihre Fragen antworte, wollten die Interviewer
etwa von ihr wissen. Ja, was haben sie denn
erwartet? Dass die Aktivistin sich wihrend
des Interviews am Tisch fescklebr oder die
Fragestellenden mit Farbe bespritzt? Die
Dringlichkeit der 6kologischen Krise ist der-
weil fast jeden Tag rund um den Globus zu
sehen und zu bemerken.

Auf der Titelseite wird der Agrarminister
wegen Ignoranz von Tatsachen angezihlc.
Gut so. Da hiitte ich mir auch mehr Differen-
zierung im Gesprich mit Frau Bonasera ge-
wiinscht. DANIEL ZEIS, POTSDAM

Um jeden Preis Aufmerksamkeit zu erzeugen
und dabei andere zu schidigen, ist Ausweis
von Selbstherrlichkeit und hat nichts mit legi-
timem Demonstrationsrecht zu tun. Fast ein
Argemis, dass dieser Formation hier ein grof3-
(Lichiges Foru geboten wird.

CHRISTOPH SCHONBERGER, AACHEN

Teh bin entsetzt, mit welcher Selbstgerechtig-
keit sich Lea Bonasera iiber ihre Lage ausldsst.
Keine Selbstreflexion. Ich kann nachempfin-
den, dass die Staatsanwaltschaft Miinchen
pepen Frau Bonasera wegen der Bildung einer
kriminellen Vereinigung ermiteelt. Nichr
nachzuempﬁndeh vermag ich, dass die ZEIT
ein solches Interview publiziert.
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Marc Herter, SPD, hat die OB-Wah! in Hamm mit 63,6 Prozent gewonnen. Auch wegen der Kitas

DIE ZEIT: Herr Herter, Sie haben die Oberbiir-
germeister-Wahl in Hamm mit 63,6 Prozent im
ersten Wahlgang gewonnen - die exakt gleiche
Prozentzahl wie bei der Stichwahl vor fiinf Jah-
ren. Thre Partei hingegen ist bei den Kommunal-
wahlen in NRW auf 22,1 Prozent abgestiirzt.
Was machen Sie anders als die anderen?

Marc Herter: Ich kann nicht sagen, was ich an-
ders mache, sondern nur, wie die Hammer SPD
es macht — wir haben ja auch als Partei 46 Pro-
zent geholt, das ist durchaus ein Alleinstellungs-
merkmal bei dieser Wahl. Wir gehen raus, hé-
ren gut zu, was die Biirgerinnen und Biirger uns
sagen, was dort am Abendbrottisch diskutiert
wird. Und das setzen wir dann in praktische
Politik um,

ZEIT: Was haben sie [hnen denn gesagt?

Herter: Zum Beispiel, dass unser Weg zur »fami-
lienfreundlichsten Stadt« richtig ist. Meinungs-
forscher haben uns dafiir belichelt, sie sagten
uns, Familienpolitik liege in der Priorititenliste
der Wihler weit hinten, manche meinten sogar,
sie komme darin gar nicht vor. Fiir uns ist das
aber kein Politikfeld, sondern die Frage, wie einer
Familie ein gelingendes Leben ermdglicht wer-
den kann. Das fingt bei Kita und Schule an, geht
{iber bezahlbares Wohnen und Arbeit, von der
man eine Familie ernihren kann, sowie die
Sicherheit und reicht bis zur zweiten Familien-
phase, wo pflegende und sorgende Angehérige
im Mittelpunke stehen. Es geht darum, eine
Stadt so zu organisieren, dass sie im Alltag einer
Familie funktioniert.

ZEIT: Gibt es etwas, das nur Sie, andere aber
uicht gemachic haben?

Herter: Wir haben als Erstes die Kitabeitrdge
halbiert und neue Kitaplitze geschaffen — das hac
dazu gefithrt, dass die Frauenerwerbstitigkeit
deutlich gestiegen ist. :

ANZEIGE

ZEIT: Trotz Thres Erfolges ist die SPD in ihrem
Kernland auf 22 Prozent abgestiirzt. Warum?
Herter: Kommunalwahlen werden immer vor
Ort gewonnen oder verloren, da gibt es fiir jede
Stadt eine eigene Begriindung. Trotz des landes-
weiten Riickgangs der SPD haben wir etwa in
Duisburg und in Ménchengladbach zugelegt. Es
gibt keine einheidiche Erklirung nach dem
Motto: Berlin ist schuld.

ZEIT: Aber ein Trend ist durchgingig: Die SPD
verliert ihre Kernklientel, die »Arbeitnehmer und
Arbeitnehmerinnen«. Sie sprechen ja
schon gar nicht mehr von Arbeitern
und Arbeiterinnen.

Herter: Das ist keine gottgegebene
Entwicklung. Wir haben in Hamm
auch in einem Stadreil, in dem die
AD in dieser Klientel stark zugelegt
hat, einen Stimmenanteil von 46 Pro-
zent erreicht. Unrer anderem deshalb,
weil wir in meiner ersten Amtszeit den
Schwerpunke neben der Familien- auf
die Wirtschattspolitik gelegt haben.
Und wir milssen auch im Bund die
Fragen einer aktiven Wirtschaftspoli-
tik und des Arbeitsethos stirker adres-
sieren. Mit Sozialpolitik allein werden wir nicht
aus der Krise rauskommen.

ZEIT: Thr Kollege Séren Link, der Oberbiirger-
meister von Duisburg, hat starke 46 Prozent im
ersten Wahlgang gehole, muss aber nun trotzdem
in eine Stichwah! gegen den AfD-Kandidaten.
Zulerzt hat er Schlagzeilen gemacht mit einem
rigiden Vorgehen gegen Armutszuwanderung
und Suziulbenug, indem er eine Razzla Im Pro-
blem-Hochhaus »Weifler Riese« durchfithren
lief3. Ist das ein Kurs, den die SPD micgehe?
Herter: Ich bin sehr bei Link, wenn es darum
geht, die Zuwanderung in die Sozialsysteme zu

Marc Herter, 51,
regiert in Hamm
seit 2020

unterbinden. Es geht aber auch darum, diejeni-
gen, die zu uns kommen und hier als Arbeits-
krifte dringend gebraucht werden, effektiv in
Jobs zu bringen. Uns ist das hier weitgehend ge-
lungen. Wir haben in Hamm auch Zuwande-
rung aus Stidosteuropa, aus Ruminien und Bul-
garien — und ein sehr gut organisiertes kommu-
nales Jobcenter. Die Asbeitslosenquote unter
Ruminen liegt bei 4,5 Prozent — das ist unter
dem Durchschnitr.

ZEIT: In der Kommunal- und Landespolicik ist
man immer auch abhingig vom
Trend auf der Bundesebene. Und
dort steht die SPD schlecht da. Was
muss sich dndern?

Hesters Die SPD muss zwei Punkte
stirker in den Mittelpunke stellen. Es
ist wichtig, dass sie erkennbarer wird,
dass sie wieder einen eigenen Pol in
der politischen Diskussion bildet.
Und da kann man schon das
Hammer-Modell bemithen: zum
einen sich an der Frage auszuricheen,
wie man den Allcag fiir Familien ver-
bessern kann. Und das Zweite ist die
4 Aufgabe, die “Virtschaft flottzuma-
chen. Wir sind die Partei der Arbeit, und wer die
Partei der Arbeit ist, der muss die Wirtschaft und
das Wachstum immer im Fokus haben. Diesen
Fokus neu zu schiirfen, muss die SPD hinkriegen.
ZEIT: Wir stcehen vor einem »Herbst der Refor-
mene, wie der Kanzler sagt. Was erwarten Sie da
vorm SPD-Teil der Regierung? '
Hertes: Wir brauchen klare Entscheidungen.
Hier 1n den Schubladen liegen die Projekee,
die auf den Investitionsbooster vom Bund
waiten, auf das Geld aus dem Infrastrukeur-
Pool. Damit wir die Schulen sanieren, Strafien
und Fahrradwege bauen, Briicken sanieren
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kénnen. Wir kénnten morgen starten, aber die
Finanzierungszusagen sind noch nicht da. Das
Geld muss jetzt schnell flielen. Nur so wird
die Investitionssicherheit entstehen, die die
Wirtschaft braucht, damit sie wieder in
Schwung kommt.

ZEIT: Wie sehr ist Thnen im Wahlkampf der
Unmut {iber eine Regierung in Berlin begegnet,
die sich in vielen Fragen streitet?

Herter: Es ist ein Trugschluss, zu glauben, dass in
einem ordentlichen Kommunalkampf am Ende
alle einen am Revers packen und sagen: Alles
schon und gut — aber da ist ja noch Berlin. Nie-
mand hat mich danach gefragt. Meine Erfahrung
ist:. Wenn man konsequent iiber kommunale
Themen reder, dann lander die AfD am Wahleag
zehn Prozent unter ihrem Ergebnis bei der Bun-
destagswahl. Wir diirfen uns nicht an dieser an-
geblichen Alternative abarbeiten, wir missen
selbst die bessere Alternative sein.

ZEIT: Zu welchem Thema wurden Sie denn im
Wahlkampf am Revers gezupft?

Herter: Die Menschen, gerade im Ruhrgebiet,
sind es leid, zu sehen, wie die’6ffentliche Infra-
struktur vor ihren Augen zerbroselt. Wir diirfen
Schulen und Briicken nicht weiter verrotten las-
sen. Es geht um Lebensqualitit, darum, wie es
dort aussieht, wo man lebt. Und die Leute er-
warten zu Recht, dass sie auf dem Burgeramt
nicht noch drei Stunden warten miissen. Dass
die Kita niche stindig schlieft und die Busse
auch abends noch fahren. Die Politik muss sich
wieder stirker mit den Dingen beschiftigen, de-
rentwegen sich ansonsten die Leute die Haare

rauten und sagen: » Hier funktioniert ja gar nichts

mehr in dieser Republik.«

Die Fragen stellten
Peter Dausead und Anne-Sophie Lang

Torten

der Wahrheit

VON KATJA BERLIN

Aufstiegsversprechen
in Deutschland

Von Kryprohindlern
Von Mindset-Influencern
Von Erfolgs-Coaches
Durch Bildung

Wie man in Deutschland Karriere
und Familie vereinbaren kann

Mit einem verstindnisvollen Arbeitgeber

7! Mit einem Betreuungsplatz -
Mit einer Ehefrau, die sich um alles kiimmert

Berichtigung

[n unserem Artikel {iber einen ithiopi-
schen Staudamm (ZEIT Nr. 39/25) stand,
dass dieser mehr als 5.000 Megawatt
elekerlsche Energle produzleren solle.

Foto: pa/dpa

Richtig ist, dass er eine Kapazitit von
5.150 Megawart hat und jahrlich 15.700
Gigawattstunden Strom liefern soll.
Wir bitten, den Fehler zu entschuldigen.
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